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FESUS , MARIA, Y FOSEPH

MEMORIAL AJUSTADO

PARA LA REVISTA

DE LA CAUSA CIVIL,

INTRODUCIDA A | NSTANCIA DE SIMON FANLO, Y CON.
fortes , Ganaderos , Vecinos de los Lugares de Tramacaftilla , Sandiniés
Efcarrilla , Bubal , Hoz , Piedrafita » ¥ Sacues , todos dela Valle de Te-

na , que componen el Quifion de |a Partaqua , 4 excepcion del de
Hoz , que lo es del de Panticofa » con el Lugar de efte
nombre , y ¢l Pueyo,

CONTRA
LOS AYUNTAMIENTOS DE SALLENT , Y LANUZA , QUE
componen ¢| Quinon , llamado de Sallent s en la mifma Valle;

SOBRE
LA OBSERVANCIA DE UNA EXECUTORIA GANAPA POR
Domingo Fanlo , y Confortes , Vecinos de Tramacaftilla, y Sandiniés en
Demanda contra los Ayuntamientos de Tramacaftilla , Efcarrilla ,
milmo Sandiniés , en que fec calificd 1a de un Real Privilegio concedido

por el Sefior Rey Don Pedro en Barcelona 3 6. de Julio de 1386,
 los Hombres bucnos de dicha Valle de Tena
fobre Paftos,

EXTRAHIDO
POR. EL DOCTOR. DON PABLO MARCELLAN Y BLASCO,
Abogado de los Reales Confejos Fifcal de todas Rentas Reales en el Reyno de
Aragon o Affeffor del Tribunal de Cruzada s ) demas Gracias de effa Cindad,
Relator del Real Acuerdo , y en lo Civil de ¢/ta Real Audiencia , que
refide en la mifma , y de offa Canfa,

Comprobado con afsiftencia de los ﬂbogadns » Procuradores

de las Partes,

y e

» ¥ Agentes

En Zaragozg: En la Imprenta del Rey nucftro Sr., y de fu Real Acuerdo,




Sentencia,

Pza. 2. fol.
1712,
Senores,
Garces.
Villaya.
Zuazp,
Segovia,

M Fol. 3
@ N 6. de Mayode 1769. fe pro-

nuncid por laSala la Sentencia
| deVifta,que fe figue:En elPley-
to,y Caufa Civil,introducida a
inftancia deSimonFanlo,yCon-
fnrtcs Ganaderos , Vecinos del Lugar de
T_ram'lcaﬂll]: , Sandiniés , Efcarrilla , Bu-
bil , Hoz , Picdrafita , y’Sacués ,tudns de
la Valle d¢ Tena, que componen el Qui-
non de la Partaqua, y ] Miguel de L:zcnna. |
{u Procurador ; contra los Ayuntamientos
de Sallent , y Lanuza, que componen el
Quifion, llamado de Sallent, de la mifma
Valle , y Andrés Fray(le en {u nombre , fo-
bre la' obfervancia 'de un Real Privilegio,
concedido por ¢l Sefor Rey Don Pedro en
Barcelona' a 6. de Julio de 1386, a los
Ham'ur:s bucnos de dicha Valle.
| VISTOS , &¢. :
Fallamos , que dcb:mus abfolver,y ab-

folvemos: alos Ayuntamicntos de Sallent,

Lanuza, de la Accion, y Demanda , que
‘en ¢fta'Caufa les han pucfto Simon Fanlo,y
‘Confortes en fu Pedimento de 17. de Abril
‘de 1766, fol, 21, de la Pieza fegunda; y
‘en fu conf'cqumtla declaramos por legiti-
‘fos los apenamiéntos , durante efta Caofa
‘de. mandamiento de los Regidores de Sa-
llene, yla ]uﬂl:l: dela Vall: , y referva-
‘mos fu derecho’ 4 ambas Pam:s , para que
en razcin del afodel pafld , 'y tranfito de fa
A Ca-




r‘%_'_ ¥

Suplica fol.
I 'P{a, 5.

Alegato de
Agravios, fal,
31. Pza, s,

Cabadera , y de la que fe llama travieffa, o

travelsia , ufen de ¢l ¢n los Expedientes , y

Autos, de que fc hace mencion en cfta Cau-

fa. Por ¢fta nucfira Sentencia Diﬁni!ira de
Vilta , y fin coftas , afsi lo pronunciamos,

mandamos. o
D¢ clla interpuficron Suplica Simon

Fanlo , y Confortes ; y admitida ,alc%an a

manera de agrayios : Que fc debe fuplir di-
cha Sentencia, y declarando por nulos , y
atentados los apenamientos hechos durante
efta Cayfa de mandamicnto de laJufticia del
Vallede Tena , y de los Regidares de Sa-
llent , condenar a los Ayuntamientos de cl(-
t¢ Lugar , y del de Lappea, y a lps demas
del citado Vallg 4 que obferyen ¥ guar-
den , y-no contravengan al Real Privilegio
dlel Sedgr Rey Pop Pedra ; y ¢n fu confe-
quencia na impidan , ni smbaracen 3 Faa-
lo, y Confortes , y demas habitantes en di-
chos Puchlos ¢l librg ulo de las Yerbas , y
Leiias de todos ¢llos, como ¢ pidio ¢n fu
Efcrita de 17, de: Abril d¢ 1764, Que ¢l
tenor , letra, 'y todo ¢l concepto del cita-
da Privilegiq , va disigide a gratificar 3 los
Vecings , habitadares del Yalllq » €0 femy-

*_peragion, y fecqmpepfa de las fervicios,

Aque tmian hechas , y &n. alivig de las in-
gomadidades,, que Pldﬂﬂau;, Y a qus :[t;:
ban expugsltos , copcedicndoles par clla 2
todos con igualdad , y. Gin ninguna, venta-

48+ ¥ sxsspsion ghulo de fay ¥ ﬂhi&;s. Le-
P 8 B
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~fas , 'y demis productos del Término del

Valle, con folo la circanftancia de fer Ve-
cinos; y habitadores de ¢l con la que fe
les conlidera , y concedid-derecho 2 todo
¢l territorio de dicho Valle , fin referva de
porcion alguna ; baxo cuyaregla Fanlo, y
Conforees como Vecinos , y Habitadores
habilitades como tales por-el Privilegio,
fundan de derecho.cl goce en los Terminos
Iitiginl'as , como-de la comprchmﬁun . y
territorio , fin haver(e podido proceder 3
apenarlos , como a ningun otro , que tu-
vicre igual calidad , -y cn hacerlo fe ha con-
travenido a la Concefsion , y 4 la inreligen-
cia de la Executoria , que confidera los-cer-
minos de que habla ¢l Privilegio propios dé
los particulares ; fiendo como verdadera-
mente es afylo débil el que fe ha trahido
como principal defenfa contra efte derecho,
reducido a que el Valle cfta divididoen

- Quifiones ,de los qae cadz. uno tiéne fus

Terminos diverfos , feparados , con prohi-
bicion en ¢l otro de ellos de introducisfe al

- ufo reciproco de los mifmos ; cuya defenfa
* fe ha-tirado. 2 apoyar con ¢l ultimo eftado,

queriendo trafcender 3 hacer fupueflo de
que ya en cl tiempo del Privilegio havia
1gual diviion de Terminos , y que debe
continuar , y regir , que ¢s toda la defenfa
contraria ; y reflexionada , fe advierte, que
la infitencia ¢n ello s contra la letra clara
del Privilegio , contra. el-verdadero ¢f pitis
S B tu,
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tu, y concepto de ¢l , contra la pra@ica
comun , y que {c ha dado ¢n todos los Va.
lles de las Montafas a femejantes Concel-
fiones , contra ¢l buen govierno , o igual-
dad , a que fon acrehedores todos los Mo-
radores del Valle de Tena ; en cuyo fenti-
do , no pucde falir de la esfera de una ma-
nificta intrufion ¢l goce privativo, que pre-
genden defender Sallent, y Lanuza en los
Terminos litigiofos,y para convencerlo debe
gteader(e : Lo primero , que quantas clau-
{ulas, y exprefsioncs {¢ hallan en ¢l Privile-
gio,afsi lasrelativas al ufo,que ya tenian los
Vecinos , como las. que miran al dominio,
y goce , que por ¢l fe les concede , todas
van dirigidas al comun de cllos , y a cada
uno ¢n pamcular ; de modo , que a qual-
qul:rc habitante en ¢l Valle fin hacer diftin-
¢cion de que viva ep efte, 0 encl otro Pues
blo le fuponc ¢l ufo, y ls: concede ¢l dere-
¢ho de pacer , y lefiar en todos los Termis
nps del Valle, fin que fc note efpecic de fe:
gregacion , ni divilion ¢n dicho goce ; an-
tes si¢l ulo prum:fquu - 1gual » que cor
relpondia a los ignales meritos,y (ervicios,
que tuvo pr:!:n;:s ¢l Soberano, que lo
gtorgo, (in poderfe sergiverfar efte fentido;
pucs a mas de manifettarlo la letra es afsi,
que hayicada concedido otro Privilegio en
las propias terminos ¢l milmo :Rey Don
Pedrp al Vallc de Hecho con folo la diftan-

¢ia de.dos mefes,campanigndalc aquel Var

lle

lle de diferentes Lagates de una Jurifdic-
cion ; pero cada uno con particular govier-
no , a cxcepcion de los Vedados, que tie-
nen todos los demas Puertos , y Montes
de la concefsion , fon del ufo reciproco de
¢llos , fucediendo lo mifmo en lis Valles
de Alfo, Ayfa, Aragues, Broto , Vio, So-
lana, Pucrtolas, Bicl(a, y Benalque ; en cu-
yo centro cfta ¢l de Tena, confrontante
con ¢l de Broto , que ¢ compone de once
Lugares divididos tambien en Vicos,6 Qui-
fiones , y en clte, y en todos los dichos
Valles, y Lugares de {u comprehenfion fon
reciproces los ufas de fus Montes , como f
guflificara; fiendo bicn irregular, que puel-
to ¢l de Tena en medio de aquellos con
igual genero de concefsion haya de tener,
y gozar fus Terminos con la- particular di-
vifion , que quicren foftener Sallent, y La-
nuza contra la inteligencia , y practica co-
mun de todos fus Vecinos , con que han
mantenido la tranquilidad de igoaldad , a
que {on acrchedores : Lo fegundo, que fo-
bre contravenirfc a la letra del Privilegio,
y adicha practica, ufurpan con una precen-
dida divifion Sallent, y Lanuza a Fanlo, y
Conlortes, la Paftura , Ledas, y Dcrcchus,'
que a todos los Vecinos {e concedicron con
igualdad , por fer. como ¢s afsi , que a mas
de:los Boalares, que. tienen Sallent, y La-
nuza , .que fon de doplicada :xtcnﬁun y
utlhdad cllos, folos , .que los.de vodos Ia;

demas




demas Lugares del Valle, fc aproprian eftos
dos Lugares mas Territorio, Yerbas, y Le-
flas, que los nueve Lugares reftantes juntos;
lo que produce , que defpues de mancener
{us Ganados con abundancia todo ¢l Vera«
no , y de tener Lefas , del mifmo modo (¢
venden las Yerbas {obrantes para mantencr
mas d¢ ocho milCabezas de Ganado,al paf-
fo que a algunos Lugares, en clpecial al de
Sandiniés , les falta Lea , aun para guifar,
pucltos en ¢l centro de las Montanas |, cu-
bicrtos de Nieve mucha parte del Invierno,
y los demas Vecinos de los otros Pueblos
a penas pucden mantener mal {us Ganados
dos mefes, y para lo reftante del afio fe vén
precifados a comprar Yerbas en Francia con
muchas pérdidas , y vejaciones , como conf-
tara; lo que ni cs conforme a la piadofa
intencion con que ¢l Rey Don Pedro con-
cedio el Privilegio , ni a la igualdad con
que tird a focorrer las urgencias, y necef
fidades de los Vecinos , ni al igual merito,
y fervicios, que confiderd en todos fin nin-
guna ventaja en los de Sallent, y Lanuza,
y ¢l defender dicha divifion es fruftrar ¢l fin
principal del Privilegio , que es ¢l focorro
de todos los Vecinos del Valle , que han de
ver, que otros de ¢llos fe eftan enriquecien:
do, y venden las Yerbas , que les fobran 3
los forafteros al paflo, que aquellos no tie.
nen las que necefsitan, ni pueden utilizar-
las fiendo fuyas : Lo tercero, que dicha di
vifion,

vifion , y apropriacion de Terminos, fobre
no poder fubliftir ca las circunftancias in-
finuadas , como diretamente contrarias al
Privilegio , fin embargo de qualquicr pof-
fefsion , tienc contra si el que en'la mul-
ticud de documentos , que {c han exhibido,
no hay uno, que legitimamente la autori-
ce,ni difponga mojonacion alguna de cllos,
al paffo , que fe diftinguen con macha par-
ticularidad los Boalarcs; y no obftante, que:
en las Efcrituras privadas, que fc propor-
cionaban Sallent, y Lanuza, {eialadamente
en las del fol. 84. Pieza 2. fe anuncia, que
en las Efcricuras antiguas de Mojonacion de
Terminos , y Boalares cftaban confundi-
das , {c ve, que folo {c demarcan cftos, 'y
no los otros Terminos , que porsi, ni fin
afsiftencia de los otros del Valle, dixcron,:
que les pertenccian ab initio mundi ; con
cuyas exprefsiones , y otras enunciativas,
y con la FirmaPoflefforia de 1a centuria pal-
{ada , (¢ dexa conocer , que no fe hacia
otro , que ir fentando vazas, para calificar
{u intrufion , fin poder prefcindir de que

antes del Privilegio no confta , que tuvief-

fen mis , que clufo, y polle(sion de las
Yerbas , pero fin Concefsion Real , que la
huvicran alegado al Sefior Rey Don Pedro,
y en no haverlo hecho,fe colige,que no ha
via otro Privilegio anterior de diverfa na-
turaleza ,' ni tal fe exhibe; con que ha de
dar aquel la regla precifamente, y qual-
_ quicra
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quiera poffe(sion ha de ceder 1o prevenido,
en ¢l mifmo , fi es contraria debe regular-
{e a lo que prefcribe , fin fer razon ¢l verfe
contrario ¢l ultimo citado ; porque tam-
bicn de’ muy antiguo los Habitantes de los
telpe@ivos Pucblos de Fanlo , y Confortes
cltaban en la poflcision de cobrar de eftos
las 75. libras en que f¢ mandd ceffar por la
Exccutoria,por haver confiderado cfta exac-
cion contraria al Privilegio, y con mayor
razon procede: defpreciarfe la intrufa divi-
fion , que fe folicita, afsi por lo dicho,
como porque la tolerancia, y aun quanda
huviefe havido pofitiva condefcendencia de
los anteceflorcs de Fanlo , y Confortes , no
podian haverles petjudicado,ni perjudicar-
kes a cttos. Y ultimamente , que la divis
fion del Valle en Vicos , & Quidones , na
pucde for atgumento para fundar lo lkegici,
mo de la divilion de los Terminos, no fo-
o par las razones , que quedan alegadas, y
por fer afsi, que cfta feparacion no ¢s ref:
pectiva amas que al govierno inferior , y
particalar, que no podia evacuarfe con fa-

cilidad , juntandale para cada cofa de las -

decada Pucblo todo ¢l Valle , fin tener
otra trafcendencia a la formal union , qué
confifte cn la uvidad de Terminos , Jurif+
diccion , conducidos |, y reprefentanda,
como. facede. cn los demas Valles,, que fe
han dambrado ; fino tambien porque la
{eparacion , y divifion ,'quc fs tira 3 fofs
_ . tencr,

if
tener,no es conforme.a los Quidongs; puey
ficado citos tres, debiendo fer otras tantas
las potciones , fc hallan divididos ¢ qua.
tro porcioncs , como conftara ;¥ aun, |'q
que gozan unos Pucblos entre si iqbdm;d_:;
da cp iguales divifiones , que las que hac:a'
fervir al todo de (u porcion , haviendo t6s
iﬁ.ci,q todas ¢l deftino de feqalac !us Termis
nos para los ticmpos ¢n que debian ufarfe,
y no otro,pot no haver,fegun fe hy q:‘:pl._l.:F-
to,Iofkrumento, legitimo , que laf autorice,,
para dividirlas dc Quifiop 2 Quidion; y fin,
duda ¢l mayor podsr , que ¢n lo antiguo,
ban tepido los de Sallent , que ha fido Po-,
blacion al doble mas nume¢rofa , que en ¢l
dia., como conftara 5 ha wahido a Fanlo , ¥
Confortes a la oprefsion, que ahora experi-
mentan : Que no pucde apoyarle la idea,;
y pretenfion contraria fo calor, y pretexto,
de la afferea Efcritura de Paz de los anos de,
1315, con la Arbitcal de 1305., y conla,
otra Efcritura de Paz de 1 3‘18. con £as qus,
{c intensa perfuadir, que ya ¢n Iu_s afos an-,
teriores al de la fecha del Privilegio eftaban
divididos los Terminos ¢n la forma, que f_‘:
intenta defender ; porque en la dicha Efcri-
tura del afio de 14. ni fe nombran , ni in,
tervinicron foloslos de Salleng, y Lanuza 3
pgqacianar {obre las condenaciones , y ps-
pas reciprocas con los Lugares de Francia,
cemo (¢ {fupone contra la verdad ; baxo cu-

yo igual cancepeo dicen , que éamigﬁl la
g <




Eferitura de Paz de
2646, folio 7. Pieza
5. otorgada , como fe
dice , poy Procuradores
de todos Jos Lugares de
los Valles de Tena en
Aragon | y Ofan en
Francia , en que [z de-
ragan otras anteriores,
que [¢ mencionan ; yen
el Capitulo 11, de ella

¢ anulan las pemas de
“arnalar , eftablecidas

i
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del afio 1328. , con la particularidad de
que folo pudieflen apenar 3 los de Offau los
dichos de Sallent, y Lanuza; pues fobre fer
efta Efcritura dirigida 2 muy diftinco obje-
to , como ya fe tienc alegado , no era irre-
gular » que fiendo Sallent 2 Y Lanuza Ve-
cinos , y confrontantes con los de Offau,
con quiencs cra regular, que como tales
tuvicllen fus quicbras , fe concercaflen pro-
videncias refpectivas 2 las ocurrencias de
unos, y otros; y ¢fto ya fc vé, que no po-
dia perjudicar a los demds Pacblos del Va-
He , y aua cefiido 2 lo que practicaron, no

“hay cofa, que con Ia prefumpcion mas re-

mota perfuada la divifion de Terminos , fi-
no la exiftencia de los Quifiones, que ¢s co-
fa muy diver(a, y ¢l inferir otra cofa de el
hecho , de que folo los de Sallent » ¥ La-
nuza pudicflen carnalar  los de Offau , es
argumento may debil,por fer faculrades ab-
rogadas, y que no cran improprias , fiendo
¢llos los Vecinos confrontantes, como fa
dexa dicho , fucra de que , para que fe vea
lo inutil de aquellas dos Efcrituras , {e pre.
fenta la pofterior de Paz de 1646. he-
cha, y otorgada por todo ¢l Valle de Tena
con ¢l dicho de Offau , que acredita la ma-
cha diferencia , que havia de paccionar fo-
los los dichos Lugares 4 aGittir todo ¢l Va-
He ; pues por ¢fta fc anulan las antcriores,
fe conficre la facultad de prendar i los Mon-
teros del Valle, y 2 los Guardas., y Cabos
- del
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del Ganado ; fe cltablece ¢l pago de-penas

en las Montafas generales , fin que haya

«cofa , que mire A Ja divilion de Terminos,

si folo a la comunion de derechos entre to-
dos los Vecinos del Valle, con la particula-
ridad de que a nombre de todo ¢l fc pidio
confirmar , y {e confirmo por ¢l Seiior Rey
Phelipe IV. , y la dicha Arbitral del afio de
cinco , fobre no fer tampoco del Valle, fi-
no particular , y privada de los Lugares,
que {¢ nombran , no tuve por obgeto otra
cofa, que las aberturas de Campos, y efec-
tivamente quedo cltablecida la comunion
de paftos en los Terminos de que fe trato:
Que de lo dicho fe manificfta , que Sallent,
y Lanuza no fandan derecho claro,(6lido,
y perfecto , que pudicfle fer capaz de batir
¢l Privilegio , y que con el hecho, que de-
fienden lo yeren, y ofenden. en todo fu
principal objeto , con perjuicio , y defpojo
pofitivo de los derechos de los Vecinos , y
habitadores de los demas Pucblos del Va-
lle , que es julto evitarlo , fuplicndo , y
enmendando la Sentencia de Vifta , 2 cuyo
fin fobre fos hechos , y confideraciones in-
finuadas , conduce mucho el vér, que en
dicha Eflcritura de Paz del ano 1646. ,
que fc prefenta, fe hace mencion de las
Montaias generales, que no pueden fer
otras , que los Puertos , que contra el fen-
tido, y contexto de dicha Efcritura Jas pre-
tenden Sallent, y Lanuza, no gencrales, fi-

LR no -

en 28, de Agoflo de
1518., y [¢ ordena,que
no baya Caraal en las
Montaiias generales del
Valle de Offau , ni
del Valle de Tena, y
que el Ganado , que [e
Pr}ndiw en f:;f::, en [
¢afo, pague la pena en
Sueldos jfgu:ﬁ:{ffr ef-
tablecen reglas  fobre
otros diferétes derechos,
y moparece qiie bay cof s
que circanfiera expre[fa-
méteddivifin,ni comu-
nion de Terminos en
particular : y [ balla
aprobada 4 inflancia
del Valle por la Real
Chancilleria , y Doélo-
res de la Real Audien-
cia Civil de efte Reyno,
y fu Lugartheniente , y
Capitan General en Zv
ragoza 4 3. de Funio de
1647. ol fol.29.bta. de
la mifma, y f¢ ba facs
do por concuerda del Li-
bro primero de ls Ofici-
na deHipotecas en dicho
Valle de Tena 5 y en el
Capitulo 16. [e dice lo
figuiente, Ttem : Las
prendadas fean bechas
por parte de los babi-
tantes en el Valle de
Offau por losMayorales
y Guardas tan [olamen-
te,y por parte de los del
Valle de Tenz por los
Monteros , Gugrdas, y
Cabos de Rebatio por
ellas nombrados,




mfz.:ru de

Sallent,y La-
mig, fol. 37,
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no parncularcs fuyas , fin dexar una Mons-
taiia en que pueda verificarfe ¢l nombre de
general , como conflara - El atender , que
ni en efta, ni en la Efcricura de Eftatucos, y
Ordinaciones de¢ todo ¢l Valle del ano
1576, dadas por Don Juan de Gurrea;, al
paffo,que fe feiiala por uno de los principa-
les fines de {u cfablecimiento el evitar los
muchos pleytos, y difcordias fobre los pafs
tos,en toda clla fe eftablece , mi hace mén-
cion de la divifion de ellos; antes si fe cons
fidera en la Junca del Valle , como Duciio,
facultades para decidir fobre las difcrencias,
no obftante, que fe divide ¢l Valle en Qais
fones,particularidades todas, que denoran,
que la formacion de eftos nadainfluye para
la divifion de paftos,que efta jamas {e ha <fs
cablecido , ni confentido por ¢l Valle, que
por las Efcrituras en que cfte interviene , {o
camprchende , que jamas ha debido baver-
la, y que aunque fe huviefle permitido, ha
fido mas inftrufion efpoliativa, que derecho
fundado cn Sallent , y Lanuza. :

Comunicofe traﬂado. -

* Ufando decl los Lugaresde Saﬂcnt,y
Lanuoza , dicen: Que fe debe confirmar la
Smtcncia , porque guantas reflexiones fo
hacen en ¢l Efcrito de 1os Ganaderos relas
tivas al Privilegio, fon-infundadas , y def-
preciables , afsi como lo ¢s, que enlos Vas
Hes de Ayfa, Hecho, y otros , que fe-exs
pﬂ:ﬂ'an en ¢l mifmo , tﬂgm, 4 no coms

nion
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nion ¢n los Terminos , pues de ninguno de.
eftos Valles (¢ trata en eftos Autos, fino
unicamente del de Tena, donde jamas
ha tenido exiftencia alguna la fignrada co-
munion univerfal ; y en fu conflequencia
es irrclevante, y fe impugna la prueba, que
fe ofrece del ¢ltado de dichos Valles, y fus
Derechos , y es del todo cftrafio infiftir cn
cfto,fea verdad , 6 no lo que fe alega , afsi
como lo ¢s la voluntaricdad reprehenfible
con que fc fupone, violentando la letra dci
Ptivilcgio : Que Sallent, y Lanuza han

ufurpado 4 los Ganaderos unas Yerbas, que

a cltos jamas les han pertenccida; y en fa
confequencia ¢s irrclevante , y de ningun
influxo , que Sallent , y Lanuza, ni los de-
mis Pucblos del Valle teagan pocas , 0 ma-
chas Yerbas , pucs debicndo cada uno ge-
fiirfe 3 lo (uyo , fiempre {cria pretenfion ins
jutta querer defpojar a Sallent, y Lanuvza
de¢ lo que es de fo Dominio , y les perte-
nece , con ¢l pretexto verdadero , ¢ figura-
do dc que los otros Lugares tienen poco,
haciendole al paflo muy reparable fu con-
fefsion de que ¢l Lugar de Sandiniés , que
¢s de fu Quiion de Partaqua, efta falto de
ledia aun para guifar, y pudiendo los ref-
tantes Pucblos del mifmo Quifion focor-
serle cfta falea, que con fu confentimicnto
no embolvia accion injufta , y feria may
proprio del cfpirita de. comunion , quc

unm les 4Ihaga » fc cftan.las demas: Pugs.
blos
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blos con fus lefias , y Sandiniés con Ia ef-
cascz , que pintan ; de forma , que lo fuyo
no lo comunican, y lo que s de Sallent,
y Lanuza, es lo que quieren , que fe dif-
tribuya : Que no folo llega a tantos incon-
venientes , € inconexiones el querer fofte-
ner un empeio voluntario , fino que cn
la Inftancia de Vifta expuficron Fanlo,y
Confortes , que ¢l territorio del Valle fiem-
pre havia eftado en comunion , fucra de un
corto Boalar , que tenia cada Poblacion, y
ahora alegando lo contrario en un punto
tan {ubftancial en efta Caufa”, -no folo re-
conocen la divifion en tres Quifiones |, fino
que ofrecen juflificar, que efta el Valle dif-
tribuido en quatro porciones, y efte hecho
cfta tan lcxos de fer relevante , que antes
bicn fobre la contradiccion , y deformidad,
que ticne profcrido por quien con tanta
infiftencia alego lo contrario , ¢s deftructi-
vo, y diamectralmente opuclto i la figura-
da comunion univerfal , y de confignien-
t¢ defpreciable fu Prucba : Que nolo es
menos ¢l recurfo,de que no fe ha prefenta-
do Efcritura de Mojonacion , ni otro Pri-
vilegio anterior al del Sedor Rey Don Pe-
dro , porque Sallent , y Lanuza nada mas
han necefsitado, que hacer ver ¢l efado an-
terior , y pofterior aél , en todo conforme
con la divifion , y fola la poffefsion de fus
Terminos , bafta, y fobra , para que nofe
les molefte en cfta, contra quicn ningun

' = dere-
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derecho tiene para que fe aleere ; y verda-

deraments caufa muy efpecial repaio , que

{¢ diga , que no hay otros documentos que
prucben la divifion , que los hechos , u
otorgados por Sallent , y Lanuza , quardo
-hay tantos , en que todo el Valle recoroce
¢fta mifma verdad , y aun Fanlo, y Con-
{ortes , variando de tono reconocen clta
mifma divifion , aunque con ¢l disfraz de

que la prepotencia , que fe figuran de Sa-

Jleat , y Lanuvza ha fido la Caufa de clla,
{in tener para cfte dicho mas fundamento,
que la voluntariedad. , con que fc proficre;
y ¢s del todo inconexo para efta Caula el
Pleyto anterior, en que {c mando ceffar en
la exaccion de las 75. libras Jaquefas, que
{c exccutaba contra los Vecinos , que ¢ran
Dueciios de las Yerbas, pues en cfecto es
fuma - la dif¢rencia de efta precenfion de la
de introducirfc en paftos agenos , que es el
.empeiio de la actual : Que (¢ halla defem-
peiado como verdad notoria , que la fh#l-
fion en Quifiones ha fido con refpeto a los
Terminos proprios, y privativos df cada
uno, y aun ¢l (vponerla de contrario con
fola la refpiciencia al govierno d:. cada
Quifion, es contra la mi(ma feparacion de
Terminos , que finalmente conficlfan def-
pues de haverla refiftido tanto en la ante-
rior inftancia , fin que varic cfte concepro,
que dentro_de un mifmo, Quifion haya di-

- ¥ifiones fubalcernas , como Le dice de con-

E tra-
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trario , pues efto mifmo excluye la comu-
nion de Quifion 3 Quidion, y hace mas dif
tante , € incierta la figurada univerfal ,la
milma fubdivifion dentro de un Quifion,
que ¢n cfecto es , aun mas defrutiva , ¥
contraria de la pretendida comunion : Que
no pucde cn manera alguna obfcurecerfe [a
prucba llena de la divifion antes del Priyi-
legio,que la producen laArbitral de 1330, ,
pucs la de 1305. no dexo cftablecida |a con
munion de paltos en los Terminos de que
fe trato , que es la fralle , de que fc ufa de
contrario, quericndo dar cadencia de una
comunion particular 3 la figurada univer-
{al; fino que antes bien f¢ reconoce en ella
limitada la paftura en las partidas tramaflic-
has , y las Quaftas , & folos los Lugares de
Tramacaftilla , Sandinics , Efcarrilla, y EL-
tarluengo del Quifion de Partaqua, y al de
Lanuza del Quifion de Sallent; de forma,
que folo fe halla reconocido el derecho &
la paftara 2 quatro de los ficte Pueblos del
Quifion de Pirtaqua , ¢ 3 uno del de Sa-
llent ; pero no A los demds Pucblos de ¢n
trambos Quifiones , ni 3 ninguno del de
Panticofa , lo que ¢s enteramente opucfto
a la figurada comunion univerfal : La Car-
tadePazde 1314, lo fuc entre el Quifion
de Panticofa, y los Lugares de la Ribera de
San Savin, en la que (¢ reconoce, que efte
Quifion tenia fus Terminos privativos | y
Poco importa,qus no interviniclen Sallenr,
| |

1
¢ Lanuza, para que dexe de¢ veife ¢l pri“va?-
tivo derecho del Quinon de Panticofa en
fus Terminos, y de configuicnte la divi-
fion : Que la Carea de Paz de 1328., que
lo fue entre el Valle de Offau , y ¢l de Te-
na, no fe cific, a que unicamente pudicllzn
apenar a:los d¢ Ollau los de Sallent, y La-
nuza, como fe dice diminutamente de con-
trario , fino que en los Terminos de cftos
dos Pucblos lo executaflen folos, fin que
ningun otro de Te¢na pudiclle apenar 2 los
de Offau,en lo que (¢ manificfa el reconoci-
micnto de todo ¢l Valle de Tena, de que los
de Sallent , y Lanuza tenian Terminos pros
prios, y privativos,y cfta verdad, que conf:
tantemente prucba cfta Efcritura, ni la puc-

de ofender ¢l tranfcurfo de los afios , ni el

que entrambos Valles,para {u mejor gqfi:r:-
no hayan pofteriormente variado , & revo-
cado aquellos antiguos clablecimientos;
pucs nunca dexaran de fer de Sallent, y
Lanuza {us Terminos , por mas, que por
ajufte,y convencion pofterior hayan confen-
tido ¢n que apenen folos a los de Offau los
Guardas, Monteros , y Cabos de Rebaiio;
afsi como tampoco dexaran de fer proprios
del Quifion de Panticofa fus Terminos por
efta providencia , como ni tampoco los de
Partaqua ; y en efecto los Pacblos del V"f'
llc de Offau fiempre confervarin fas Termi-
nos refpectivos , aunque fe cifien tambicn,
# que folo apenen los Guardas , y M;yﬂﬂ-"
- ¢s;
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les ; y efta convencion politica parece, que
retrac muchas diffenfioncs, que podian pro-
ducicle entre los dos Valles de la amplia li-
bertad de apenar en fus Terminos los Veci-
nos particulares de los Pucblos, y como
quicra nada altera, ni varia ¢l dominio ref-
pectivo , y divifion de Terminos : Que la
Efcritura de Carta de Paz, que con infolems
nidad extrahida del Oficio de Hipotecas , fe
prefenta por Fanlo , y Confortes , ¢s mera-
mente una recopilacion de los eftableci-
micntos politicos , que havia entre ambos
Valles, con la ligera aleracion de aumen-
tar, 0 quitar alguna cofa en las penas reci-
procas del homicidio , y otras, o ¢n ¢l mo-
do,con que cftaban cftablecidos fus Capitu-
los , pero repitiendo fu aflunto ¢n ¢l homi-
cidio , heridas , hartos, deudas, y todas
las demads cofas , de que trata la Carea de
Paz de 1328, , y cfta nueva recopilacion,
no deftruye la verdad de lo ocurrido, y ex-
preflado en las antecedentes, ni tampoco cs
influxo , que fe pidicfle la confirmacion por
todo ¢l Valle, pucs afsi en ¢l ajufte con los
de Offau, como ¢n la confirmacion, (¢ tratd
del intercfle de todos en general , concur-
siendo los de Sallent , y Lanuza, y cl re-
prefentado , € intervencion de efta fue el
que pudo dar autoridad a-la variacion en
<uanto a los Guardas , y apenamicntos en
Jus refpe@ivos Terminos , y forzofamente
-6n uno, y ca otro havian todos d¢ interve-

£211 nir,

2r
nir , fin-que efto puéda tener otra trafeens

.dencia, que la de fer todos intereffados en

¢l Ajufte , 6 Carta de Paz : Que es de nine
gunaprecio ¢l alylo, que han bufcado Fan-
Jo , y Confortes para dar cadencia a fu pre-
tendida, comunion , con la exprefsion de
Montaiias generales , de que hace mencion
la Carta de Paz de 1646. : Lo primero,
porque ni aquellos (¢ atreven ahoraa negar
haver eftado , y cftar los Terminos dividit
dos , como lo hicicron en la Inftancia de
Vita , y aonque lo negaffen , los docu-
meatos prefentados por Sallent, y Lanu-
za eflan convenciendo ¢l cltado conftante de
ladivifion ¢n ¢fta centuria, en la paflada, ¥
¢n los dos figlos antecedentes , y fiempre
debera encenderfe aquella exprefsion ; fin
ofenfa de la verdad , que prucban tantos
documentos’, y un ‘cftade continuo de di-
vifion : Lo fegundo , porque es aplicacion
voluntaria entender ‘con la exprefsion de
Montafias gencerales lo mifmo ;, que comu-
n¢s ; y diffonante querer inferir de efto una
comunion univerfal en todos los Terminos;
porque ¢n clCapitulo en dondefe hace men:
cionde cllas,fe cltablece,qac no ha ya carnal
¢n las Montanas generales del Valle de OF

fau;, ni ¢l del Valle de Tena, y' que folo
¢ executen prendas 3 y queriendo entender,
€ inferir comunion de cfta voz en ¢l Valle

de Tena , era indifpenfable fuponerla tam-
bien en los Tesminos:del Valle de-Offu;.y
i F cfta
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efta tanlexos de haverla', que antes bicn ¢n
ka Efcritara 'de Carta: de Paz de 1328, fe
eftablecio | queen los Lugares de las Vi
Has de Offan, cada vnos carneraflen en fus
Terminos alos de Sallent, y Lanuza,y
mingunos otros de las otras Villas , que no
pudic(len exccutarlo , y ¢fta mifma divifion
de Terminos del Valle de Offau: et cons
yenciendo la voluntariedad de fuponer Fans
lo ,y Confortes , que con aquella cxprefe
fion quificron {uponct la comunion , que
no tenian , ni los del wa Valle , ni los del
otro, 'y ¢l haver ctablecido dicha providens
cia en la Montadia d¢ ambos Valles , fue
lo mifmo, que haver excluido generalmens
tc cn qualcfquicre Terminos de ellas, fin
embargo de fo divifion ¢l Carnal , & Dea
guclla, fubrogando ¢n fu lugar las pretens
didas, que fue ¢l unico objeco del pacs
to ; pues de otra forma , reconociendofe
Montadas divididas; y:particulares , y que
o quificfien ﬁgniﬁczr en la difpoficion gee
ncral,havicran quedado fin providencia los
Forminos pareicularss , y tambien los do
Sullent , 'y Lanuza = - Que l decir , que log
Eftacutos, y Ordinaciones de todo <l Valle
dadas. por ¢l S¢fior Don Juan deGurrea no
prucban la divifion «de Termninos , ni que
efta fe-verifica en Efcricura, enque haya in:
servenido el Valle 5 o5 negar abirrcamente
una verdad notoria , que fc manificfta con
fola la infpescion dercllas , como-csideivie
plid " €n
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en la Arbitral del Valle de 1348, enla de

"$330. ¢n que tambicn: intervino cn {a de

3464. en los referidos Effaturos ; v aun
mas con la Arbicral del mifmo Sefior Don
Juan de Gurreade 1576, , y <n la-Acbitral
de ¢l Valie de-1670. ¢n las que f¢ vé noto-
gia la divifien , afsi como-cn Ja Arbieral de
1305. en que intervinicron quatro Pueblok
del Quifon de Partaqua ;<nla de 1330,
er que intervinicton tres del ‘mifmo Qui-
flon; en los Papeles, y Efcritaras de Arriems
dos de Yerbas hechos por Sallent, y Lanu.
£a:a Vecinos cntre -otros de la Partaqua; g
en la licencia, que a ruegos de cfte Quifion;
¥y precariamente le concedio ¢l Quidion-de
Sallent ,y Lanuza en 1704.. para tranfitag
Ganados de aquel por Jos Terminos de cfte;
y<ala que igualmente concedid 3 favor dg
wn Vecino de Tramacaftila; de forma, que
no folo es cftrafio, que diganFanlo , y Cons
fortes, que no fe hareconocido la divifions
en las Eferituras ea que ha intervenido cf
Valle , fino que loes mas, avifta de cancos
reconocimientos de fu mifmo Quifion de
Partaquy, que lleguen 3 decir, que caueclos
famcnie introduxeron Salkent , y Lanvza la
divifion, 6 aflentando baza para ¢lla; y acas
bade hacer mas diforme <fte dicho ¢l véo
iguales reconocimientos en ¢l Quifion de
Panticofa , como lo .convencen la-Carta do
Paz de 1315, , y la Arbitral de 1464 ¢n
que fue parse formal ¢fic Quidion § de mon
chaf h do,
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do, que el confiderar , que en tantas Efcri.

turas , como fc han prefentado , fe vé evi.-

dente, y notoria la divifion, y que {in em-
bargo infiften cn cfte Pleyto Fanlo, y Con-
fortes, fe reconoce la voluntariedad con
que litigan , y que-fon refponfables 3 todas
las Coftas , confirmandofe la Sentencia de
Vifta,
Se comunico traflado. :
Y ufando de ¢l Fanlo, y Confortes, ex-
puficron : Que ¢l cliilo, que {¢ obferva en
los Valles de Ayfa, Hecho, y los demis,no
f¢ trahe para que fc decida, y trate (obre
¢l modo de ufar fus Paftos, y Yerbas, fino
por razon de congruencia fundada en la
identidad de fus Privilegios , y en la co-
mun inteligencia’, que fe les ha dado , y
para manifcQtar la violencia , y afsitencia,
que trahe cl querer, que fea fingular entre
todos ¢l d¢ Tena, fin feRalar particular mo-
tivo para diverfa inteligencia del Privile-
gio, y para la diftinta practica, y obfervan-
cia decl, por lo que mal {c pucde arguir
de irrelevante la prucba, que en cfte parti~
cular fe ofrece : Que la erecida abundancia
de Yerbas , y Lefias , que ticnen Sallent, y
Lanuza , al paffo ; que los demas Vecinos
del Valle no ticnen donde mantener fus
Ganados , ¢s otro hecho , que manifeftado
convence la violenra interpretacion , que
tendria ¢l Privilegio, defiricndo: 2 que fub-
filticlic Ia divifion ; y ¢l decir contra cfto,,
. que
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- que fon de fu dominio las Yerbas, que tic-

nen, y que por cllo no puede arguirfcles

con las fobrantes, es refponder con la quef-

tion , y hacer fupuclto de cofa, que ni la

han hecho vér, nirefulta de los Autos , ni

de cllos confta otro , fino que los Montes,

y Terminos del Valle: fon de {us Vecinos,
y ¢l recoger la circunftancia de que no te-

nicndo ¢l Lugar-de Sandiniés Lefia para

guifar , le focorricfen los Lugares de fu-
Quinon-, era precifo, que fuefle acompa-
flado de la juftificacion de que en cftos ha-
via, que comunicar , y entonces defde lue-

go fc allanarian , a que fuefle reciproco ef-
te ufo , fiendo , como lo debe fer ¢l de los
Terminos , que {e aproprian Sallent, y La-
nuza , y dc otro modo les queda ineficaz:

Que en la Inttancia de Vifta fentd bien,que:
el territorio del Valle fiempre havia fido
comun , y- alli no fe negd la divifion en
Quifioncs, y ahora {e reproduce cfte hecho
con ¢l aumento de que folo los Boalares cf-
tan acotados, y mojonados fin.que haya la.
menor mojonacion, que indique jufto prin-
cipio de divifion de los demas Terminos en-
que fc afpira a probar , que de fecho fe ha.
proporcionado la feparacion,, y divifion en:
las quatro ‘porciones , que fe ricnen alega-
das en.cl antecedente Efcrito, fiendo efte ¢l
hecho de intrufion, y turbativo de la union
formal ;, que fiempre ha havido, fin fundar

. divifien  con Efcritura ,-pi- otro Inftru.

L 'G mcn-
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mento capiz de perjodicar 3 Tog actuales

Vecinos, y Moradores del Valle, hallando-

fe clte hecho , y concepta bien claro en el

¢itado Efcrito, y (¢ afecta no entenderlo;

para repetir argumentos de inconexion po-

co conformes al verdadero (entido , que.
cnrrcfpondc a (uletra , queriendo confun-
dir ¢l hecho de la divifion material intrufo,

que fc increpa , y que no ha fido capiz de
delteuir la vaion , que¢ fiempre ha havido,
recenicndo los Vecinos , y Moradores, qué
han fuccedido , con la indivifion, que fc ha
guardado fiempre , Y €s un Teftigo incon-
traltable para demoftrar lo atentado de Ia
{eparacion en dichas quatro porciones: Que,
Sallent , y Lanuza hacen otro fupuctto no
menos defectuofo,que elarriba dicho,quan.
do dicen,que no han‘necefsitado en cftaCaq-

fa otro,que hacer vér ¢l eflado anterior, .

polterior al Privilegio ¢ todo conforme a
la divifion, que quicren (oflener, fin faber.
fe, que pucdan remiticle con efla affer-
cion a otro , que 4 la prucha de Tefigos,
y documentos , que ha exhibido , de las
que aquella es muy corta para alcanzar 3
cl tismpo i que fe concreran con Teftigos
de los defectos , que antes de ahora fe
les ticnen opuelios ,.y contra la de Ing
trumentos {e tienen alegadas las. tazones,
que los hacen inconducentes » yiel.repetic
nuevas panderaciones con cllos no firve,
fino para defcubrir mas fus defectas ; fien,.

; , do
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do’afsi, que en la Arbiteal de 1304. en.
que fe aumenta por razon , quc las Yer-
bas de las Partidas de Tarrasllenas , y las
Quaftas quedaron para los Lugares de Tra-
macaftilla’, Sandiniés , Efcarrilla , Eftar-
lacngo , y Lanuza , fue porque falos
cftos difpuraban fobre poder hacer roru-
ras en ellas, y tener Campas abiertas en
perjuicio de los paftos , por lo que fe de-
clararon los Campos, que debian continpar-
e abicrtos , y ¢n quanto a paftos fe decla~
£0 la comunion entre los Lugares,que com-
prometieron , y nada fe dixo de¢ los demas
del Valle , que ni fc quexaban de que fe les.
impidicfe ufe alguno, ni intervinicron en
la Arbitral , en la que no cra regular la co-
munion con Lanuza con la divifion , que
quicre perfuadirfe : La Efcritura del afio de
15. hace un argumento negativo tan debil,
que no merecia infiftirfe tanto ; afsi porque
Ro tenicndo los de la Ribera de San Sabin
quicbras con otros, que con los de Panti-
cofa , fus confrontantes , era regular , que
fe convinicllen con folo eftos ; como por-
que hablando, ¢ interviniendo 3 folas los
de Panticofa , fin afsiftencia del 'Valle, les |
fue facil fin poner en una particular Efcri-
tura fuya la que les parecio ; y aunque lo
paficron nada conduce , para fundar cxpref
fa divifion , y la Carta de Paz dec 1328. en
que afsi como ¢l Valle no califica la divi-
fion de Terminas de los de Sallent , pues la

que
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que fc dexa ver en {us pactos es, que los
dos Valles de Offau , y Tena fe diftribuye-
ron los parages en que havian de apenar,
para evitar la confufsion de que todos los
hicieffen , como lo indica aquella expref-

fion , que dice : %ﬂf en tanto en quanto , y
J

es el Termino de Sallent , ni de Lanuza , que
ningunos otros de Tena puedan mrnalzr:
junta con la que luego figne : ¢ tambien en
los Lugares de Terminos , y Certificados de
las Vilias de Ofal cada unos , que carna.
Iaffen en fus Terminos. Lo que manifictta,
que fe los diftribuycron para dichos apena-
micntos por los fines , que {c han infinua-
do : ‘Que en quanto a las demas Efcrituras
pofteriores al Privilegio, fe tiene antece-
dentemente expuclto por Fanlo , y Confor-

. tes , 'y aqui fe reproduce , ¢l fentido , que:

les correfpoade,, y por mis que quicran

realzarfc por Sallent, y Lanuza , no puc-

den darles macerial para mas, que para ar-

lg‘umcntos equivocos , fujetos a los que fe
s tienen-hechos , y que en nada conclu-

yen , ni podian perjudicar ¢l derecho de los

“actuales Vecinos, que con fu Concefsion

lo ticnen reciente con accion viva para ufar,
de clla en los terminos, que fc les otorgo;
ficndo convencimicnto la Executoria gana-
da fobre la exaccion en ¢l pago de las 7.
libras , que tambicn parece quiere arguirfe:

de inconducente , no obftance , que alli no

fc_ dudaba de la poflcfsion inmemorial.con<
' tra-
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tratia , que fe defprecio , como incapaz de
obrar contra la létra del Privilegio ; y pa-
dia wener ¢l apoyo, y prefumpcion de que
en fu principio fc cftablecio la exaccion en
dicha cantidad por caufas juftas, y para pa-
gos , a que cftuvicllen obligados los Gana-
deros , y con todo fe defprecid, como cone
traria al Privilegio , procedicndo. con ma-
yor razon lo mifmo fobre la pretenfion dé
Sallent , y Lanuza , ¢n que no folo cefan
las prefumpciones de julta caafa para clla,
fino que con los hechos , que fe tienen
ofrecidos juftificar , fe defcubre una pofiri-
va violencia, y refiltencia en querer fofte-
ner la porcion mayor , y mas confiderable
d¢ los Terminos del Valle, para mantener-
{c con abundancia , y enriquecer(c , admi-
ticndo a los foratteros,quando los demasVe-
cinos no ticnen para mantencr los Ganados.
~ Comunicado traflado. z it
- Sallent,y Lanuza impngnando la Prue-
ba ofrecida por Fanlo , y Confortes , con-
cluycron para Definitiva : Y buclto a co-
municar Traflado , Fanlo, y Confortes,
concloyeron para prucba,. Vidfe la Caufa
en la Sala {obre efte Articulo ; y por Auto
de 24. de Marzo de 1770. fe recibid a
prucba por veinte dias comunes, - -
En cfte eftado por Sallent, y Lanuza
fe dixo : Que fobre lo que ticnen expuefto
en¢fa Capla concurria ( fegun la Inftruc-
cion , que ca cl dia antecedente (¢ did a las
.3 H De-
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Defenfores ) que el tetritorio pettenecien-
te.al Quiion de Sallent ha fido | Y ¢s con
muy poca diferencia de la mifma extene
fion , que ¢l de Partaqua , ¥ aun efte mas
fertil, y de mejor calidad | y abundantifsi
-mo de Ledas, afsi como ¢l Monte » ¥ Ter-
mino de Sandinics , que tiene cerca de la
Poblacion un Vedado muy lleno de Arbo-
Ies de. corte , y no necefsita folear la Ve-
da en los ticmpos regulares por poderfe
proveher de Lefa de lo demds de fu terri-
torio, y de los comunes dol Quifion dé¢
Partaqua , 3 diftancia de eres quartos de
hora ; fucediendo lo miftmo ¥ los demas
Lugares de dicho Quifion de Partaqua, que
igualmente tienen fus refpectivos Vedados
de Ledia, y efto fobre la abundancia , qué
gozan ¢n lo reRante de fus refpectivos Ter:
minos , y.cn los comunes de todo ol Qui-
fion ; cuyas Ledas fon de (uperior calidad,
Y aprovechamicnto i las del' diftrito del
Quifion de Sallent, como todo conflara,
dc forma ,. que aunque era de ninguna re-
levancia el que ¢l Quifion de Sallent exce-
diefle 3 aquel en Yorbjas, y Lefias ; pues
cad¢ ang debe ceiirle al goce de lo fuyo,
fo manificfa 3 demis 13 voluntaricdad,
con que (¢ ha alegado de contrario en ra-
zomrde las hechos r:fcrjdus-.@r esde la mif-
oia-nacuraleza ¢l (yponer- dividido el Valle
€. gaatro porciones ; con o que fc deftrue

¥4 entevamencc la comunion univerfal, pro- -

tcn-
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tendida de contrario; pucs lo. cierco es, que

¢l todo del Valle ¢ halla dividido entres

_.Q_L_:iiiuncs , cada uoo. con fus refpe@ives
“Terminos , y cn ¢l Quifon ,de Partaqua

por hecho de los habiradoresde ¢l , fe ha
dividida ¢n dos porcionss , por no hayer
.podido (ufrir cntre ¢llos la comunien , y
:;l_pruv:chamicnta indjvifo , dentro.de fu
_milmo Quifion , y cfta divifion fubalrerna
en nada aleera ¢l hecho indubitable di.: la
divifion pringipal del Valle en tres Quidio-
nes ; ni ;ampoco o delrpye la exprefsion
de Montafias gencrales de la Cara de Paz
de 1646, otorgada por los Valles de Of-
fau , y Tena ; pucs la exprefsion dc genc-
rales no fignifica , ni puede comunion al-
guna , -y unicamente {c les da efta expref-
fion , porque ¢n dichas Montanas , cs pal-
sura pessenccicnte 2 algunos Pucblos del.
Valle de Offan aguas versicntes jcia Fran-
$ia,y por ¢lorro Jado 3guas. vertienes
acia Efpafia fon d¢ la paftura perseneciente
# Sallens, y Lanuza , como conflara,
. Al traflado , que fe comunicod, -
_Dicen Fanlo , y Confories, que con-
p:'lidﬁs del Hecho de Sallent , y L;nuza. e
hayer eltado efperando el fin del tcrmine
de prucba para alegar lo que les ha paser
«ido , fe les hace precifo cl exponer , que

quanto fe deduce en dicho ultimo Efcrico -

€s.inciceeo , € ideado , y folo dirigido &

confuadic la verdad de lo articuldade ¢n ¢

a
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ta Caufa; en cuyo conocimiento es de
“notar ¢l modo con que fe alega, que ¢l
territorio del Quifion de Sallent es cop po-
“ca diferencia de 1a mifma extenfion , que
¢l de Partaqua , fin duda para-dar cadencia
“con la exprefsion indefinida de poca dife-
rencia a que fus Teftigos pucdan declarar
 fu antojo , quando conflara , que es tan-
ta la diferencia de la extenfion del territo-
rio de Sallent , que lo hace mas, que do-
blado , que ¢l de Partaqua ; y que el terr.
torio de efte dicho Quifion de Partaqua ¢s
may -efteril , y clcafo de lefas 3 'de formad,
que 0o {uplen , ni eftas, ni las Yerbas de
dicho terricoria , para el precifo confumo
de los Vecinos , y Ganados de ¢l : Que
igualmente conffara , que ¢l Vedido » que
¢fta cerca del'Eugar-de'Sandiniés es tan re.
ducido’, que apenas tendra-tiro 'y medio de
bala de Efcoperd de largo, Y un tiro corto
de bala de ancho , en cuyo Vedado s fu-
ma la efcaséz de lefia ; de 'modo , que aun
para poblarlode clla en'los afios paffados
con arreglo i las Ordenes comunicadas (¢
han fembrado ; Yy plantado Arbboles,- que
no han tomado , ni producido e él » Como
tambien conffara ; fiendo lo demss > quefe
¢xpone a cerea de los otros Vedados fa cali
dad , y extenfion incictro » 'y folo verdad
lo que por Fanlo , y Confortes fe tiene an-
teriormente dicho , y alegado : Que cl ape-
Hidar fa divifion la una de las quatro por.

v? Clo-
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Fol, 8o.

Fil. g2.

Fol, 100,

Fol. 107,

e

13
clones , “en’ que-¢fla dividido el cerritorio
del Valle ; no tiene otro fundamento que
cl quererlo intitalar afsi Sallent, y Lanuzi;
pues conflara , que las quatro porciones fe
ven con con iguales feiales de fcparacion,
fin tener ninguna divifion formal, pero cn
todas- demoftrado en la mifma forma la ex-
tenfion, fin {aberfe en ninguna el principio,
ni la caufa de haverfc hecho , en cuyos ter-
minos fiempre queda en pic l'a cxcepcion
opuclta de verfe hechas de antojo quatro fe-
paraciones del terricorio , que por (u nagu-
ralcza es.comun, fin verfe principio, ni fun-
damento, y fin poderlo fer ¢l de haver tres
Quidones , que folo hacen un reprefentado.,

PRUEBA DE TESTIGOS - DE SIMON

Fanlo, y Confortes.

~ 1 _'Rancifco Mafener , Labrador, y
: Paltor , natural del Lugar del
] , fu edad 52. afos. £, b
?u:.ﬂMn[fcn anningu Ferrer , Presbyte-
to, refidente en el lugar del Pucyo , fu
edad 66. anos. . - by
: Antonio de Puey ; Labrador , y Ga-
nadero del Lugar de Panticofa, fu'cdad
. afios, - - 3
fn.q;-a-l-l?}on Antonio Guillen, ReGtor de la
Iglefia ‘Parroquial ‘de Panticofa, fu--f:dnr,l'
"3-"3503.‘.- T S T el |
5 - Moflen FclipcIGulllcn 5 Pfﬂﬁb):iﬂi

L]
5

e -

e e e T




34
relidente en Panticofa , fu edad 68. afios. -
6 - Moflen Pedro Mafoner, Presbytero,
;B:acmm:m de la Iglefia Parr.uquial de Pap-
ticofa, 68. anos, .

7 Juan Ferrer | Labrador, ?:ﬁino de
'‘Broto , fu edad 40. afios. -
8 Jofeph Latre , Labrador, vecino del
Valle de Broto , fu edad 26, afos, '
9 Pedro de la Cafay Ferrer, Pel
vecino de Bicfeas , fu edad 70.-3}1'::5. i

1o Jofeph Cavaller, vecino de Bief:
-€as , fu edad 56. aiios. ¥ i

It Don Pedro de ‘Acin , veci y
Biefcas , fu edad 7%+ afios. ey

Pregunta feganda, que en los Valles de

_ Hecho, ﬁnsfb » Ayla, Aragues, Broto, Vio,
_ Solanas, Puerrolas, yelde Benafque fe han

compucfto, y companen todos,y cada uno
de cllos en particular de diver(as Poblacio-
nes,y LugircS'.dn los.que cadauno tiene fu
particylar govierno. en lo politico; pero en
losPucrtos, yMontes de todos ¢llos han fidg

Aiempre 'y, fon comunes entre los Lugares

fmf‘gc&im. de cada uno de dichos Vallos;
de modo, que los Lugares en:particular;

~folbticnon para’s} wna Timitada porcios de

Vodado , &Boalag. slieado, como ha fide;
y e lo reftance de la comprehenfion de.dis
dm\idits.'_d?l Comua aprevechamitneg. de
;;!;; It:ls H‘nc&nu dt los Lugaves.de ¢l con

ad, y fin ninguna ventaja de unos 3
Q000 3. SEEPG | AL g‘ Sert! oo J?ch ""i'“
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. Los 1. Teftigos con ¢l motivo de ha-
ver cftado en algunos de los Valles , que
cita la Pregunta, y los masen la de Broto,
dicen han vifto, que en aquellas fe verifica
lo que en la mifma (¢ cxpreffa, y quehan
oido , y comprehenden , que lo mifmo fu-
cedera en: las refantes Valles en donée no
han eftado.. o el
r  Pregunta tercera, qué el Valle de Tena
efta en ¢l centro del territorio de la coms
prehenfion de los Valles nombrados en: 14
Pregunta antecedente, y confrontado con
¢l dicho:Valle de Tena ¢l de Broto, que fe
compone-de 11, Lugares, divididos tam-
bicn en Vicos , 0 Quinones ; folo , y tan
folamente para el govicrno: politica ; pors
que los Paftos, y Montes del dicho Valle
ficmpre han fido.,.y fon camanes, y de co-
mun aprovechamiento de Jos Vecinosde los
dichos 11 Lugares ; de que fe compone.. .
Sc:juftifica , y algunos de los TeRtigos
dicen han oida ,, que afsi fuccede en dicha
Valle ',.¢n vircud de Reales-Privilegios,qus
ticnen. . 2D 3
. Pregunta quarta fi tienea noticia de los
Vedados:, Boalares , que gozan los: Logares
dc Sallenc, y Lanuza ,. y.que €ftos dichos
Boalares fon de:duplicada.cxtenfion , y uti
Jidadclios {olos; que todos los.demas Baas
lares. de’ los. Lugaces del 'Valle de Tena
jantas. - ) 350e 15048 L300 N RS
Bl Tefliga primera , Paftor ..dtc;}umh
1 [c~

!
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Pregunta , como en ella fe contiene dé vif-
ta: 'y otros ocho Teltigos, que los Boalares;
y Vedados de Sallent, y Lanuza fon de
mucha mas excenfion , y urilidad , que los
de todos los demas Lugares del Valle de
Tena.

. Pregunta quinta fi (aben , y tienen no-
ticia de los Puertos , y Yerbas ,. de que e
trata en clta Caula, y que los que intentan
reeencr en clla los Lugares de Sallent , y
Lanuza fon de mas wulidad , y extenfion,
que los Pucrtos de la comprehenfion de di-
cho Valle , que quedan para los demis Lu-
gares juntos ; fucediendo , que por apro-
priarfe los Lugares de Sallent , y Lanuza
tantosTermines , no{olo mantiene con miu-
cha abuadancia en ellos fus.Ganados todo
el Verano , que ‘es el ticmpo' , en que
pucden tenerlos en aquel parage ; fino es,
que aan tienen ; 'y les quedan Yerbas fo-
brantes para mantener mas de ocho mil Ca-
bezas de Ganado menudo ; y 2 mas mucha
porcion de Ganado grueffo ; cuyas Yerbas
las venden 2 los foraftcros , utilizandofe de
las crecidas cantidades , que les dén por ar-
riendo , las que dirdn los Teltigos ; todo lo
que {e-practica afsi por dichos Lugares al
paflo’, que los Vecinos de los naeve reftan-
tes:del Valle apenas pueden mantener mal
dos :mefes-en ¢l Verano: los Ganados , qué
ticncn, y para ¢l reffance tiempo fe vén pre-
ﬂfadu:a- 3 aconsprar  Yerbas ¢n Francia:, y

il (41 |
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Septima,

37
en otros Lugares con muchas pérdidas.

El Teftigo primero la contefla de vifta,
como Paftor, que ha (ido en dichos Valles:
Los demas Teftigos (a excepcion del 7. y
8. , que no declaran) la contextan de vifta
con varios motivos , y que los demas Lu-
gares del Valle, que (¢ vén precifados
comprar Yerbas en Francia , para ir a efte
Reyno, han de paflar por los Terminos de
Sallent, y Lanuza por un paflo eftrecho,
que les ticnen feflalado , y los mortifican
con muchos apenamicntos {us Vecinos.

. Preganta fexea, que la mifma abun-
dancia de Yerbas , y Paftos , que tienen di-
chos Lugares de Sallent , y Lanuza, la tic-
nen igualmente en las Ledas , al paflo, que
otros Lugares de dicho Valle no tienen las
precifas, aun para f{urtir {us fucgos : en tan-
to grado, que ¢l Lugar de Sandiniés expuel-
to ¢n mucha parte del Invierno a contras
tiempos de las Nicves tan repetidas l¢ falca
Lena , aun para guifar, ; ,
- Sejultifica, y los mas Teftigos dicen,
que cn las ocafiones, que dice la Pregunta,
fe ven precifades los Vecinos de Sandinics
a hacer fuego con hojaralca, y algunas ra-
mas pequeias de Boges por no tencr otro,
Pregunta feptima , que las divifiones
¢n porciones , que (e notan en los Termi-
nos delValle d¢Tepalon cn numero.de qua-
tro, y que cftas dichas porciones eftan fub-<

divididas ¢n otras , fin teper otro objsto, B
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fin dichas divifiones ; que Ia de diftinguir-
las para los ticmpos -¢n que fegun la difpo.
ficion de los que govicrnan han de utilizar-
fc cada una de cllas ¢n los diferentes tiem-
pos del afio. '
Se juftifica con ficte Teftigos de vifta, -
: Pregunta o&ava, que debiendo fer-pro-
prios , y peculiares de los Lugares deél Va-
llc los Puertos , y Montes de-que {e crata
en cfta Caufa, no queda Montaia comun
¢n dicho Valle en que pucda verificarf(e ¢
nombre de Montafias generales, porque to-
das {erian particalares de los Pucblos , &
Quidionts. - ,
El Teftigo {eguiido , que no fabe , ni
ha oido jamas haya ¢n dicho Valle Monta-
fas generales, y que comprehende,como es
del Valle , que los Puertos , y Montes ,de
que {e trata en efta Caufa , debian fer pro-
prios , y- peculiares de tedos los Lugares
del Valle, en virtud de un Real Peivilegio,
que tiene : El tercerd Paftor que debiendo
fer peculiares del Walle , 'y {us Lugares los
Pucrtos , y Mences, de que (c trata, no
qucda Montaiia comun , ni general @ El
quatto d¢ oida ; qué debicado fer comunes
los qué¥e-tratan cn’efta Caufla, no-ha, que-
dade ; ni"qacda "Mantafia general , con cl
que contexea ¢l quifito, y'{exto : Elnueve,
queha‘oido en” el Vialle de! Tena ;, que no
by Montafia generil, con ol que coritexea:
ﬂ‘dﬂt&'yﬂm:*-l-? v 20120 63 2elilivi
‘s Pre-

Nona,
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- Pregunta nueve , que para todo ¢l Va-
lle de Tena, yPucblos de que (e compone,
folo ha havido, y hay un Alcalde, 6 Jufti-
cia Ordinaria con Jurifdiccion Civil , y
Criminal , que la exerce en todo ¢l territos
rio de aquel , y fu Ayuntamicato esuno,
tompuclto de todos los Pucblos de dicha
Valle; cada uno de cllos ha tenido , y tic-
fie por Termino proprio , y de particulas
aproyechamicnto un Boalar , o Diezmario,
ue confifte en cierta parcion de culsivo,
& adminiftracion., que fc fiembra afio, y
vez,y (u Yerba firve precifamente para los
Bucyes , y Cavallerias de labar; pero rodo
el demis territorio de dicho Valle, y fus
Pucrtos (¢ han]lamado , y llaman comu:-
nes , para el aprovechamicnto de los Gana:
dos grucflos , y menudos de tadas los Vey
cinos, y Habitadores de dicho Valle,y_por
tales han fido , y.fon tenidos, y publica-
mcatc reputados , afsi caue dichos .V!Eir
nos, y Habitadores , coma entre los demas
Pucblos circunvecinos 3 de mancra , que
todes los Pucblos de dicho Valle fe han re-
putado por un cuerpo , fﬂﬂ“‘ib“fﬂ?_‘?ﬂﬂ ¢l
falario "de Jufticia, Efcribano , Miniftos,
Condudta dc Medico, y-Boticario, compar
ficion de Puentes., Caminos , y demas catr
as concegiles. Wil otk A
El Teftigo primero declara concluyen-
semence 2l contenido dela Pregunta devifs
W, "y que todo <l demas esricotio iid:m__,_
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de los Boalares , {¢ ha llamado , y Ilani co-
mun , para ¢l aprovechamiento de los Ga-
nados de cada Quifion ; y ¢n la mifma for-
ma declaran los demas Tefltigos , 2 excepe
cion del 7., y'8. , que no deponen.

Pregunta dicz, que ¢l Quifion d¢ Pan-
ticofa es de mas numero de Vecinos , que
¢l de Sallent, y que ¢l Quifion de la Parta-
qua ¢s tambicn de mayor Vecindario, que
¢l citado Lugar de Sallent ; de forma , que
entre los dos Quifiones {on con mucho ex-
cello mas que duplicado Vecindario , que
cl de Sallent. '

Se juftifica, -

Por los mifmos Simon Fanlo , y Con-
forees fe hizo Prucba, y prefentacion de
Teftigos (cparada para la juftificacion ; que
ofrecio de los hechos alegados , corriendo
el termino de Prucba , y fon:

1 :Don Jofeph Guallaste , Presbytero,
natural de Hoz , Valle d¢ Tena, y Vecino
dec Zaragoza , fu cdad 4o0. afios.

2 Secbaftian Sanz,, Vecino de Zarago-
za , matural dePanticofa en'dicho Valle, fu
cdad 48. afios.i 1 - :

.~ '3 “Mathias Perez , Comerciante ; Veci-
no de Zaragoza' , hatural de Piedrafica , de
diche Valle, (e edad 42.-af0s. 1 -

4 Don Eftevan del Rio, Presbytero,
Vecino de Zaragoza, natural del Lugar del
Pueyo,del Valle de Tena,fuiedad 38.afips.
z -]g*::gumaf fegunda , que ¢s tanta Ja di

v B
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Segundo In- ferencia de la extenfion del cerritorio de Sa-
rogatorio de Jlent , que lo hace mas, que doblado, que

T
[ﬂiﬂfﬂ ») Con= ] de Partaqua , y que cl territorio de cfte
tes o

43,

Tercera.

Quarta,

olio dif-hﬂ-QEiﬁﬂ“ de Par:aqpa ¢s muy clteril, .

y efcafo de Leda ; de forma , que no {u-
plen , ni cltas , ni las Yerbas de dicho ter-
ricorio , para el precifo confumo de los Ve-
cinos , y Ganados de ¢l. . _

- Los quatro Teftigos con ¢l motivo de
fer natarales de Lugares de dicho Valle , y
haver cftado en Sallent, y Lanuza, y de-
mas Litigantes,declaran fer cierto ¢l conte-
nido dc la Pregunta, y que los del Quifion
de Partaqua van a bufcar a otras partes la
Lena con fu pena.

Pregunta tercera, que.cl Vedado ,que
efta cerca del Lugar dc Sandiniés, ¢s itan
reducido, que apenas tendra tiro , y medio
de bala de largo , y untiro corto de bala
de ancho; en cuyo Vedado es {uma la efca-
s¢z de Lena ; de modo , que aun para po-
blarlo de clla en los afios paffados , con ar-
regla a los Ordenes comunicados , fc han
{cmbrado, y plantado Arboles, que no han
tomido , ni producido en¢l.. - _

Los quatro Teftigos con los. mifmos
motivos declasan de vifta elcontenidode la
Pregunta ; yde oida las plantaciones , que
refiere, y que no hayian producide. _
( » Pregunta quarta , que las quatro pots
clones , .que fc dice , dividido ¢l territorio
del Valle de/Tena, fe vén con iguales fenas

50 L les
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les de feparacion,(in tener ninguna divifion
formal ; pero en todos eftd demoftrada en
la mlfmz forma la cxtenfion , fin faberfe
ninguna, ¢l principio, ni la caufa de haver-
{e hecho.

Los quatro Tefligos con lus motivos,
que llevan indicados , declaran de vifta el
contenido de la Pregunta, y los fefiales con
que cltan divididos , y ﬁ:parados los terri-
torios de los Quifiones ; pero ignoran cl
principio, y caufa , que para cllo pudmrun
tener los Pucblos , ni fobre ello han oldo

+€ofa alguna.,

Tambien han hecho Prucba de Tefti-
gos los Lugares dc Sallent , y Lanuza, y
han prefentado, 2

1 Joleph Olivan, vecino:de Berbufa,
Partido de¢ Jaca, fu edad 62. afios.
i 2 Benito de Val , vecino de Pant:cofa,
{u edad 56. aiios.

3 Phelipe Pucyo , vecine de Pant:cm
fa, fu cdad de 54. anos. '
. 4 . Pablo la Menca , vecino de Pamlca-
fa , fucdad 57. afios. (i

5 Pablo Soro, vecino dc Panucofa, fu
edad ¢8. afos. . . (
i Pregunta fegunda , qnc Ias Montaﬁat
divifivas.del Reyno. 'de Fraricia con cl>dé
Efpaiia por la parte; que «confinan con los
Visltes.dv.Qffan , 'y de Tenay cxpreffadis cn

 Ia Efcricurs,0 Cum dec Pazde 12, dec A
. tode 2646, prc(cnu:h caiAitos al fo Pyv
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de la Picza de Suplica ( que fe leerd i los

Ttﬂlbus) (¢ han Ilamadn , y llaman gene-
tales , a caufa de que aguas vertienees acia
Francia es paftura pertencciente a algunos
Puceblos de dicho Valle de Offau , y aguas
vertientes a Efpafia lo es de algunos Luga-
res del Valle de Tena , que fon Sallent , y
Lanuza, fin que por uno, ni otro-Coftado
hayan fi f'du, ai {c hayan tenido ambas Mon-
taflas por de general paltura a todos los
Pucblos de Offau, ni del Valle de Tena; y
que <n cfte concepto, y no ¢n otro , {c han
denominado, , y denominan gencrales las
citadas Montafias, |

El Teltigo primero la declara como en
ella {e contiene de vifta , ‘con ¢l motivo de
haver fervido tres afios en ¢l Lugar de Sa-
Hent , y Cafa de Don Francifco Marton de
Criado de labor , y quatro ¢n ¢l Lugar de
Efcarrilla, y Cafas dc Don: Antonio, y Don
Dicgo'Lope , y cftado’ con frequencia en
dichos ticmpos ea los fitios’, que la:mifma
exprefla. Los quatro Teﬂngus reffantes con
el motivo de fer ‘naturales de Panticofa del
Valle ;| y haver guardade<Ganados ¢n los
ficios, 'y parages, que exprefla la.Pregunta,
dedlatnn concl ycm:mqmr. de vifta fu con-
eenidey © soumo. oln . 3b

Pregunta teecera, quuiul territorio pcr-
tenecidnte al Quiifion de Sallent ;y.Lanuza
cn fnirt@:&rwa Termino ha fido, y s con
ma y poa diferencia dela-mifma exgenfion,
que
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que ¢l que ha gozado , y goza el de Parta-
qua en {u Termino, con la diferencia de fer
mucho mas fertil, y de mejor calidad ¢l de
cftc Quifion , que cl de Sallent , y Lanuza,
Los cinco Teftigos la declaran de vifta
y la faben por haber eftado en el t:rrimrir;
de ambos Quifiones, y que aunque ¢s algo
mayor , fegun fu concepto el de Sallent, y
Lanuza , que ¢l de la Partaqua, cfte es mas
placeatero , fereil , y abundante, y de me-
jor calidad fus Yerbas , porque parte de
cllas las produce ticrra laboreada d¢ Cam.
pos de dumi_niu particular lo ciuc no acon-
tece en el cerritorio de Sallent , y Lanuza
que lo hace ¢fteril ), lo clcarpado, fragufo’
y pehafcofo de fu fitio , y parage. :
Pregunta quarta, que ¢l Monte , y
Termino del Lugar de Sandinics ; ha fido, y
¢s abundantifsimo de lefas , ¢n tanto g;a-
do , que cerca de |3 mifma Poblacion tie.-
ne un Vedado refervado , ¢ intacto para las
necefsidades. , yourgencias , que le pucden
ocutric. muy poblado , y. veftido de:Arbo-
les de corte |, fin nécefsitar de {olear Ja. Ve-
«da en los tiempos regulares , por. poderfe
proveher dé ledia de. lo ceftante.de (u verri-
tario. paticular; y.2 mas dencro del Qui-
fion de Partaqua en los comuncs & und pro-
porcionada , ;y brene difancia, ciene, y
hay Monte,, dé que abaftecetfc. batence-
mente , como 1 ¥no ; que es de los:Luga-

xes 1 que compoxicnt. disho. Quifion ; {os

£ qua-
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quales igualmente ticnen ¢n'fa refpectivo
patticular cerritorio fus Vedados de lenas;
para las urgencias de fus abaftos , fobre
la abundancia,de que gozan ca lo reftante
de cftos , y ¢n ¢l comun de todo el referi-
do Quifon de Partaqua , cuyas Ledas fon
de fuperior calidad, ufo, y aprovechamicn-
to , quc las que {¢ crian, y cortan e¢n ¢l
diftrito del Quinon de Sallent, y Lanuza.

Los cinco Teftigos declaran ¢l contex-
to dc la Pregunta de vifta , y lo faben por,
haver ¢ftado en los fitios, y Montes , que
expreffa, y hecho Lefia en ¢l territorio de
Sallent, y Lanuza, en el que por fu calidad
de terreno folo produce Pino, y en los del
Quidion de la Partaqua , que tambien han
hecho Lefia es de mejor calidad ; pues 3
mas del Pino produce Robles , y Cagicos,
y por cftas efpecies ha fido , y e de mejox
calidad. | 1 nen] ol

Pregunta quinta , que aunque el tertis
torio del Quifion de Partaqua cfta dividida
en dos porciones ha confitido , y confifte
en las providencias particulares de los Pucy
blos , que le componen , por no haver po-
dido fufrir entre cllos la comunion,y apro-
yechamiento indivifo , y comun dentro dé

{u mifmo Quidon.

" Los Teftigos dos , tt¢s , quatro, y cint-
co con los motivos indicados la declaran
de vifta , expreffando el tercero , § quintos
que los Lugares de Tramacaftilla , Sandiy

ol M ‘nis,
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nics , y Efcarrilla tienen divididos los Puer-
tos con los Lugares de Bubal, Picdrafica, y

Sacues, y los Vecinos de-¢ltos Pucblos paf-

turan con fus Ganados ¢l Pucrto llamado
de [.,anamayut , 'y los Lugares de Trama-
¢attilla, Sandiniés, y Efcarrilla, el llamado
t_!c Elcarra ; cuyas Yerbas fon de mejor ca-
hdad', y de configuiente la Carne de.los
Ganados , que las palturan , y tambicn han
vilto, que cftc Pucrto ¢s mucho mas abun-
dante cn fus Yerbas, y todo el territorio
de dichos Pucblos de mas fineza, que cl de
Sallent , y Lanuza,
Hecha publicacien de probanzas (e ale-
80 por Simon Fanle , y Confortes , Gana-
derds ; 'y én corroboracion’ de fu derecho
teproduce un Cempulforia, facado con De-
efcto de la'Sala de un Proceflo , que en cf-
t2 Alditncia (¢ ha feguido por-cl Oficio d¢
Don Juan Francifco Peco, a inftancia de
Don’Mathias Veitara Perez de Hecho , y
beros Garaderos de la Villa'de Hecho 'c-imi
trd ¢l 'Valle , y Villa:de Hecho , fobre de-
rechos de paftura‘en los Montes de la mit:
tha , ¢ ¢l que fe comprehende un Priviles
Bio' del Sefior Rey Don: Pedro‘en los mife
mos tertings; qué el que fehaprefentade
¢n clta Caufa por Fanlo , 'y Confortes ) con
et qual e dice (¢ Ha obfetvado fiempre la
Eomunion' de los Pacrtos entre todos los
Wecitios de bos Lugares del Valle de'Hecho
Protnifquemente. T "1 ze Ll s
pid Ll bl En 3

Compulforio,
fol. 196,
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‘En ¢l Certificada de Compulfa confta,
que ¢n aquella Caufa fe prefentd copia de
varios Privilegios , y .entre cllos uno de
Confirmacion del Sciior Rey Don Martin
de dos de los Seiores Reyes Don Juan , y
Don Ildefonfo , Emperador de Efpana , y
que en clte , cn atencion 2 los buenos fer-
vicios , que lc havian hecho los hombres
bucnos, y fus amados Vaflallos del Valle
de Hecho, les concedid, que ufaflen del her-
batico de¢ que intentaban privarles ; pucs
no quecria, que cn (u tierra dieffen mas her-
batico ¢llos , ni fus Succeflores a menos,
que no falic(len del Valle de Hecho , nadie
fucfle offado 3 hacerles prenda mientras,que
con fus Ganados fucflen & fus Cafas , y les
hizo i ellos ; y-4 fus Succeffores indempi-
dad, con animo libre, y cxpontanca volun-
tad del- arriba dicho herbatico defde Mon-
zon hafta Moncayo , fu fecha en la Era
1160. cn ¢l mes de Junio ¢n el Caftille
aucvo hecho en el Campo de Sobala , los
que confirmd defpucs ¢l Schor Rey Don
Juanen Zaragoza a 2.2.4¢ Marzode 1391
¢l Seior Rey Don Pedro-en Valencia g
3. de Febrero de 139345 Y ultimamente’
confirmd todos los referidos Privilegios ¢l
Sciior Rey Don Fernando ¢l VL en Vitlavi
ciofa 4 22. dé Seticmbre de 1758, exclee
yendo la-franquicia de paftar los Ganadop
defde Monzon halta Moncayo por fercq

perjuicio- de tgmcero ; ¥ ap.quanto dichas
Pri-
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Privilegios eftcn en” ufo, y no fe opongan
al nuevo govierno del Reyno, y fin perjui-
cio delas Regalias , como mas largamente
fe lee en dicha Copia, o Certificado de Com:-
pulfa , en ¢l que fe halla la Sentencia , que
fe pronuncio por ¢fta Audiencia en 2. de
Octubre de 1767. en la expreffada Caufa
de los Ganaderos del Valle de Hecho con la
mi(ma Valle , y {u Sindico Procurador , y
¢s la que fe figue, .-

En ¢l Pleyto , y Caufa Civil , introdu-
<ida por cafo de Corte, 2 inftancia de Don
Mathias Ventura Perez de Hecho , y Con-
fortes , Ganaderos de'la Villa de Hecho ; y
Pedro Gil de la Corana ¢n {u nombre con-
tra ¢l Valle , y Villa de Hecho ; y Andrés
Frayfle , {u Procarador , a cuya Caufa ha
falido el Sindico Procurador de dicho Va-
lle, y Villa Cayctano Larripa , y en fu
nombre Juan-Lopez de Otto , fobre Paftos
comuncs ¢n los Montes blancos , y comu-
nes, = VISTOS., = Fallamos , que debe-
-mos declarar , y declaramos , que la Villa,
y Valle de Hecho ha podido , y puede aco-
tar , y vedar para cl pafto de los Bucyes de
la labranza indiftintamente la- Partida lla-
mada la Solancta , y 1a Partida de. Caprillas
¢l afio , que és Reftrojo, y durante la Se-
mentera tan {olamente para los Ganados de
labor , quedando coman ¢n ¢l demis tiem-
po’ delafio’; y-que igualmente ha podido,
y pucde vedar ,. y afsignar para.cl Ganade

de
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de 12 Carniceria la Yerba de la Partida , y -
Monte Hlamado Eorcarruclas defde ¢l 10.
de Agofto hafta <l 13. de Odltubre,quedans
do comun ¢n lo reftante del afio : Y decla-
ramos , que todas las demas Partidas com-
prehendidas en la Demanda han fido, y fon
Montes blancos, y comuncs; y que en vir-
tud de los Reales Privilegios prefentados
¢n Autos , los han podido, y pucden pacer
Don Mathias Ventura Perez de-Hecho ; y
Confortes con fus Ganados ; .y demis Ga-
nadetos , Vecinosde la Villa de Hecho , y

efto libremente, y fin pagar al Ayuntamiien-

to de la Villa, y Valle cantidad alguna por
dicha razon. Por cfta nueftra Sentencia® Di-
finitiva de Vifta,y fin coftas-afsi lo pronun-
ciamos , y mandamos. Don Fra I'II'.:Ifi‘.:u Lo-
cella. Don Joaquin Antonio de Villava,
Don Diego de la Vega Inclan , fc declard
por paffada ¢n Juzgado por Auto de 29. de
O&ubre de 1767, _ :
Se comunicd Traflado, -
. Y-ufando de ¢l, concluyeron para Difi-
nitiva Sallent , y Lanuza ;y a fu Traflado.
Dicen Fanlo , y Confortes, que para
ue {e vea la poca canfqrmidad , con que
Sallent, y Lanuza cnlas ocafiones ; queles
fon utiles perfuaden , y confiean la'co-

munion del Valle, y que los derechos, co-

fas,y afos de ¢l lc fon reciprocos,fc prcfenta

un Teftimonio , que comprehende. la repre-
fentacion hecha ¢n cfta Inftancia por ¢l Lu-
gar e Salleat, en quefe vale, y ayuda de

N la




50

" la.Executoria obtenida por los Ganaderos,

. Teftimonio
del Memorial,
fol. 119,

| Se Yale de la
Executoria, f.
221. bta,

Fol, 226,

de'que cn cftos Autos (e trata, y en los que
defiende, que no le debe perjudicar,

- Con cfte Pedimento fe prefenta: una
Copia teftimoniada de un Memorial prefen-
tado por cl'Ayuntamicnto, y Junca de
Propios de la Villa de Sallent en la Inten-
dencia de cfte Reyno , fobre ¢l abono de
varias partidas, que fc havian ¢xcluido por
la Contaduria ¢n fus Cuentas , valiendofe
para cllo dc la Exccutoria- de que fe- traca
¢n cftos Autos , ganada por los Ganaderos

- de algunos Lugares del Valle , en virtud de

Privilegios Reales , en quc tienen donadas
las Yerbas, y pot ello haver ceffado la Ren-
ta , que ‘cntraba e ¢l Candal' de Propios;
cuya Executoria f& havia nocificado # la
Villa en 14 de Deciembre de 17655, como
refultaba-de fa Copia, que prefentaron, co-
o mis largamente confla dela expreflada
Copia certificada, o I RTR
~ Sc comunico Traflados = .

Y por Sallepie, y Lanuzafe expufo,que
¢l TeRtimonio; que con ¢l Pedimento ante-
¢edente prefentan Fanlg, y Confortes fobre
fu infolemnidad , y faka de citacion mani-
fielta, que Sallent, y Lanuza, lexos de agu.
darf¢ de la Executaria para el obgeto ; que
fe heiga en cfta Capfa , 1a contradicon cn
quanto i ¢fte en ¢l mifmo hecho de haver
defigriado- los Ganaderos de.fr Quifion pa~
ta'galtoy del Plejyco actual <l prododra de
has Yerbiss , que-¢n ¢l mifitio TeRimonio fe

- cx-
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exprefan ; y impugnandolo por irrelevan-
te, repiticron fu conclufion para Difinitiva:
Y al Traflado, Fanlo, y Confortes con-
cluyeron para ¢l mifmo fin; y por Auto de
10. de Octubre de 1770, fc mandaron paf-
far los Autos al Relator.

Y por Simon Fanlo, y Confortes fe
obtuvo del Real , y Supremo Confejo de
Caftilla Real Provifion , por la que fc man-
da, que clte Pleyto en la Inftancia de Re-
vifta {c vea, y determine con los Miniftros
de dos Salas ordinarias de efta Audiencia,
y afsiftencia del Sedor Regente , fu fecha
22. de Deciembre de 1770. la que cum-
plimentada por ¢l Acuerdo, fe ha paflado
Copia de clla a efta Caufa , y fc ha manda-
do juntar , y que fc tenga prefente : Lo
que refulta de efte Memorial , formado por
Decrero de 24. de Noviembre de 1770. a
pedimento de los Lugares de Sallent, y La-
nuza comprehende todo lo refultivo de los
Autos en cl grado de Suplica, 0 Revifta; y
{fc ha comprobado con afsiftencia de los
Abogados , y Procuradores de los Intere(-
fados. Zaragoza Marzo 7.d¢ 1771.

Dr. Don Pablo Marcellan.

Migué] de Lezcano,  UAndrés de Frayfe.




