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FESUS , MARIA, ¥ FOSEPH

MEMORIAL AJUSTADO

PARA LA REVISTA

DE LA CAUSA CIVIL,

INTRODUCIDA A INSTANCIA DE SIMON FANLO, Y CON.
fortes , Ganaderos , Vecinos de los Lugares de Tramacaftilla , Sandiniés,
Efcarrilla , Bubal , Hoz , Piedrafita , y Sacués , rodos de la Valle de Te-
na , que componen el Quifion de la Parraqua , 3 excepcion del de
Hoz , que lo es del de Panticofa , con ¢l Lugar de cfte
nombre, y ¢l Pucyo,

CONTRA
LOS AYUNTAMIENTOS DE SALLENT , Y LANUZA , QUE
componen ¢] Quifion , llamado de Sallent , en la mifma Valle:

SOBRE
LA OBSERVANCIA DE UNA EXECUTORIA GANADA POR
Domingo Fanlo , y Confortes , Vecinos de Tramacaftilla , y Sandiniés en
Demanda contra los Ayuntamientos de Tramacaftilla , Efcarrilla, y el
mifmo Sandiniés , en que fe califico la de un Real Privilegio concedido

por ¢l Sefior Rey Don Pedro en Barcelona 4 6. de Julio de 1386,
a los Hombres buenos de dicha Valle de Tena
{obre Paftos,

EXTRAHIDO
POR. EL DOCTOR DON PABLO MARCELLAN Y BLASCO,
Abogado de los Reales Confejos o Fifeal de todas Rentas Reales en el Reyno de
Aragon , Affeffor del Tribunal de Cruzada , y demds Gracias de efta Cindad,
Relator del Real Acuerdo , y en lo Civil de effa Real. Audiencia o que
' refide en la mifma , y de effa Caufa.

Comprobado con asiftencia de los Abogados , Procuradores , y Agentes
de las Partes,

- En Zaragoza: En la Imprenta del Rey nucftro Sr., y de fu Real Acuerdo,




Sentencia,
\Pza. 2. fol.
172,
Senores.
Garces.
Villava.
Zuazo.
Segovia.

m Fol. 3

%) N 6. de Mayo de 1769. fc pro-
nuncid por laSala la Sentencia
deVifta,que fe figue:En cIPley-
| to,y Caufa Civil,introducida a

inftancia deSimonFanlo,yCon-
{ortes , Ganaderos , Vecinos del Lugar de
Tramaca@illa , Sandiniés , Efcarrilla , Bu-
bal , Hoz , Picdrafita , y Sacucs , todos de
la Vallc de Tena, que componen ¢l Qui-
fion de la Partaqua, y Miguel de Lezcano,
fu Procurador ; contra los Ayuntamicntos
de Sallent , y Lanuza , que componen el
Quifon, llamado de Sallent , de la mifma
Valle , y Andrcs Frayflc en fu nombre , {o-
bre la obfervancia de un Real Privilegio,
concedido por ¢l Seilor Rey Don Pedro en
Barcelona 3 6. de Julio de 1386. a los |
Hombres buenos de dicha Valle.

VISTOS , &ec.

Fallamos , que debemos abfolver,y ab-
{olvemos 2 los Ayuntamicntos de Sallent,
y Lanuza, de'la Accion, y Demanda, que
en cfta Caufa les han pucfto Simon Fanlo,y
Confortes en {u Pedimento de 17. de Abril
de 1766. fol. 21. de la Pieza fegunda; y
¢n fu confequencia declaramos por legiti-
mos los apenamicntos , durante efta Caufla
de mandamiento de los Regidores de Sa-
lleac , yla Jutticia de la Valle , y referva-
mos fu derecho 3 ambas Partes , para que

¢n razon del ufodel paifo, y tranfito de la
A Ca-




Suplica s Jol.
1.Pza, 5

Alegato de
Er!gr aios, fol.

4

Cabaﬁ:r: » ¥ de la que fe llama travieffa , &
travelsia , ufen de ¢l en los Expedicntes, 4
Autos, de que (e hace mencion en cfta Catk
.fa: Por ¢fta nueltra Sentencia Difinitiva de
Vitta , y fin coltas , afsi lo pronunciamos,
Yy mandamos.

De clla interpuficron Stplica Simog
Fanlo , y Confortcs ; y admitida , alegan 3
mancra de agravios : Que {¢ debe {uplir di-
cha Sentencia , y declarando por nulos , y
atentados los apenamientos hechos durance
9* «fa Caufa de mandamiento de laJufticia del

Vallede Tepa , y de los Regidores de Sa.
dlent, condenar A los Ayuntamientos de ef-
e Lugar » ¥ del de Lanuza, y a los demis
del citado Valle 4 que oblerven, y.guars

den , y no contravengan al Real Privilei
del Sefior Rey Don Pfdm ¥ cn fu cmﬁ':
quencia no impidan , ni embaracen 3 Fape
lo, y Confortes , y demas habicantes en di-
chos Pucblos el libre ufo de las Yetbas, y
Lefas de todos ¢llos, como fe pidio en fa
Elcrito de 17, de Abril de 1766, Que ol
tenor , lewra, y todo cl concepto del cia-
do Privilegio , va dirigido 3 gratificar a los
-quus » habitadores del Valle , tn-rema-
ficracion, y recompenfs de los fervicios,
que tenian hechos , y ca alivio de las ia-
comodidades, que.padecian, y & que cfta-
ban expucttos , concediendoles por cho 3
todos con igualdad , y fin ninguna v
92,y cxcapaion elufp dedas Nerhas, Le-

nas,
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fias , y demis productos del Termino del
Valle, con (olola circunftancia de fer Ves
cinos, y habitadores de :él , con la que fe
les conflidera , y concedio derecho atedo
el terricorio de dicho Valle ; fin referva de
porcion alguna ; baxo caya regla F.anio, y
Confottes como Vecinos , y Habitadores
habilitados como tales por ¢l Privilegio,
fundan de derecho el goce en los Terminos
litioiofos , como dc la comprehenfion , y
cerricorio , fin ‘haverle podido proceder a
apenarlos , como  ningun otro , que tu-
viere igual calidad , y ¢n hacerlo i:: ha.cun-
cravenido 2 la Concefsion , y alainceligen-
cia de la Executoria , que confidera Ic:s ter-
minos de que habla el Privilegio propios de
los particulares ; icndo como v:rdad:.ra-
mente es alylo débil ¢l que fc ha trahido
como principal defenfa contra efte derecho,
reducido 2 que ¢l Valle efta dividido en

Quifiones ,d¢ los que cada uno ticne fus |

Terminos diverfos , {cparados , con prohi-

bicion en ¢l otro de cllos de introducirfc al |

ufo reciproco de los mifmos ; cuya defenfa

{c ha tirado 2 apoyar con ¢l ultimo cftado,

queriendo trafcender a hacer fupuefio de

que ya en ¢l tiempo del Privilegio havia

igual divifion de Terminos , y que debe

continuar , y regir , que ¢s toda la defenfa

contraria j y reflexionada , fe advicrte,que

la infiftencia cn cllo ¢s contra la letra clara

del P:iﬁlcgio s contra el verdadero efpuis

b tu,
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ta, y concepto de ¢l , contra la practica
comun , y que fe ha dado en todos los Va-
lles de las Montabas a femejantes Concel-
fiones , contra¢l buen govicrno , 6 igual-
dad , & que fon acrchedores todos lus'Mn_r-
tadores del Valle de Tena ; en cuyo fenti-
do , no puede falir de la esfera de una ma-
nifiefta intrufion ¢l goce privativo, que pre-
tenden defender Sallent, y Lanuza en los
Terminos litigiofos,y paraconvencerlodebe
acender(e : Lo primero , que quantas !:l'fmi
fulas, y exprefsioncs {¢ hallan en cl P.nwlc-
gio,alsi las relativas al ufo,que ya tenian Ens
Vecinos , como las que miran al dominio,
y goce , que por ¢l fe les concede , todas
van dirigidas al comun de ¢llos , y a cada
uno cn particular; de modo , que a qual
quicre habitante ¢n ¢l Valle fin hacer diftin
cion de que viva en cfte, 6 en cl otro Pucs
blo l¢ fuponc ¢l ufo, y l¢ concede cl dere-
cho de pacer , y lefiat en todos los Termié
nos d¢l Valle, fin que {c note efpecic de fe-
gregacion , ni divilion en dicho goce ; ans
tes sicl ulo promifquo, ¢ igual , que cor-
re(pondia a los ignales meritos,y fervicios,
quc tuvo prefentes ¢l Soberano, que lo
otorgd, fin poder(e tergiverfar cftc fentidoj
pues a mas de manifeRarlo la lerra r.s'afst,
que haviéndo concedido otro Privilegio cn
los propias terminos ¢l mifmo’ Rey Don
Pedro al Valle de Hecho con folo 1a diftan-
cia d¢ dos meles,componiendele aqueil\ﬁ-
¢

lle de difcrentes Lugares de una Jurifdic:
cion ; pero cada uno con particular govier
ho , a excepcion de los Vedados, que rie-
nen todos los demas Puertos , y Montes
de la concefsion , fon del ufo reciproco de
ellos , fucediendo lo mifmo en las Valles
de Allo, Ayfa, Aragucs, Broto , Vio, So-
lana, Puettolas; Bicl(a, y Benalque ; en ca-
yo centro efta el de Tena, confrontante
con cl de Broto , que (¢ compone d¢ once
Lugares divididos tambien en Vicos,6 Qui-
fiones , y en eftc, y cn todos los dichos
Valles, y Lugares de {u comprehenfion fon
reciprocos los ufos de fus Montes como ¢
Juftificara; fiendo bien irregular, que puef-
to ¢l dc Tena en medio de aquellos con
igual genero de concefsion haya de tener,
¥ gozar fus Terminos con la particular di-
vifion , que quicren foftener Sallent, y La-
nuza contra la inteligencia , y practica co-
mun de todos fus Vecinos , con que han
mantenido la tranquilidad de ignaldad , &
que fon acrehedores : Lo fegundo, que fo-
bre contravenirfe 2 la leera del Privilegio,
y adicha practica, ufurpan con una precen-
dida divifion Sallent , y Lanuza 4 Fanlo , y
Confortes, la Paftura , Lefias, y Derechos,
que a todos los Vecinos {¢ concedicron con
igualdad , por fer como es afsi que a mas
de los Boalares, que tienen Sallent, y La-
nuza , que fon de duplicada extenfion , y
wtilidad: cllos foles quc los.de todos fos

demas




demis Lugares del Valle, fe aproprian eftos
dos Lugares mas Territorio, Yerbas, y Le.
fas, que los nueve Lugares re@ances juntos;
lo que produce , que defpues de mantenes
fus Ganados con abundancia todo el Vera-
no , y de'tener Lenas , del mifmo modo (e
venden las Yerbas {obrantes para mantener
mas de ocho milCabezas de Ganado,al pafl-
fo que a algunos Lugares, en efpecial al de
Sandiniés ', les falta Leaa , aun para guifar,
pucftos en ¢l centro de las Montadas |, cu-
bicrtos de Nieve mucha parte del Invierno,
y los demas Vecinos de los otros Pueblos
a penas pucden mantencr mal fus Ganados
dos mefes, y para lo reftante del afio fe vén
precifados a comprar Yerbas en Francia con
muchas pérdidas , y vejaciones , como conf:
tara; lo que ni es conforme 4 la piadofa
intencion con que ¢l Rey Don Pedro con-
cedio el Privilegio , ni a la igualdad con
que tiro a focorrer las urgencias, y necel-
fidades de los Vecinos , ni al igual meriro,
y (ervicios, que confiderd en todos fin nin-
guna veneaja cn los de Sallent, y Lanuza,
y ¢l defender dicha divifion es fruftrar ¢l fia
principal del Privilegio , que es ¢l focorro
de todos los Vecinos del Valle , que han de
ver, que otros de ellos fc ¢®tdn enriquecien-
do, y venden las Yerbas , que les fobran &
los forafteros al paflo , que aquellos no tie
nen las que necefsitan , ni pueden utilizar-
las fiendo fuyas : Lo tercero, que dicha dis
' yifion,

vifion , y apropriacion de Terminos, fobre
no poder fubfiftir en las circuoftancias in-

finuadas , como diretamente contrariasal

Privilegio , fin embargo de qualquier pof-
fefsion , tiene contra si el que en la mul-
titud de documeatos , que fe han exhibido,
no hay uno, que legitimamente la autori-
ce,nidifponga mojonacion alguna de ellos,
al paflo , que fe diftinguen con mucha par-
ticularidad los Boalares; y no obftante, que

en las Efcrituras privadas, que fe propor-.
cionaban Sallent, y Lanuza, {efialadamente.

e N R e

N

en las Efcrituras antiguas de Mojonacionde
Terminos , y Boalares ¢ftaban confundi-

cn las del fol. 84. Picza 2. fe anancia, que

das, {c ve, que folo {¢ demarcan cftos, y

no los otros Terminos , que por si, ni fin
afsiftencia de los otros del Valle, dixeron,
que les pertenccian ab imitio mundi ; con
cuyas cxprefsiones , y otras enunciativas,
y con la FirmaPoffe(loria de la centuria paf-

fada , fc dexa conocer , que no fe hacia

otro’, que ir fentando vazas, para calificar
fu intrufion, fin poder prefcindir de que
antes del Privilegio no confta, que taviel-
fcn mas , que clufo, y poflefsion de las
Yerbas , pero fin Concefsion Real , que la
huvicran-alegado al Sefior Rey DonPedro,
y ¢n no haverlo hecho,fe colige,que no ha-
via otro Privilegio anterior de diver(a na-
turaleza , ni tal {e exhibe , con que ha de
dar aquel la regla precifamente , y qual-
quicra
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quicra poflefsion ha de ceder i lo prevenido
en ¢l mifmo , fi es conrraria debe regular-
e a lo que preferibe , fin fer razon el verfe
contrario ¢l ultimo citado ; porque cam-
bicn de muy antiguo los Habitantes de los

refpectivos Pueblos de Fanlo , y Confortes

cftaban en la poffefsion de cobrar de eftos

las 7. libras en que fe mando ceffar por la

Exccutoria,por haver confiderado cfta exac-
cion contraria al Privilegio, y con mayor
razon procede defpreciarfe la intrufa diyi-
fion , que fe folicita, afsi por lo dicho,
como porque la tolerancia , y aun quando
huviefle havido pofitiva condefcendencia de
los anteceflores de Fanlo , y Confortes , no
podian haverles petjudicado, ni perjudicar.
les a eftos. Y ultimamente | que la divi-
fion del Valle en Vicos , o Quifiones , no
puede fer argumento para fundar lo legitis
mo de la divifion de los Terminos , no 0.
lo por las razones »que quedan alegadas, y
por fer afsi, que cfta {eparacion no es refs
petiva a mas que al govierno inferior , Y
particular, que no podia evacuarfe con fas
€ilidad , juntandofe para cada cofa de las
de cada Pucblo todo el Valle » {in tener
otra trafcendencia a laformal union » que
confifte en la unidad de Terminos » Jurifs
diccion , conducidos , y reprefentando,
como fucede en los demas Valles y que fe
han riombrado ; fino tambien , porque 1a
feparacion , y divifion , que fe tira a fofs
. J tencr,

1x
tenér,no ¢s conforme a los Quifiones; pucs
fiecndo cltos tres, dchicndol If:r+mras tantas
las porciones , fe hallan clmkdldns ¢n qua-
tro porcioncs , como confiara » ¥ aun l‘a
que gozan unos Pucblos entre si fubdividis
da cn iguales djvifiones , que las que hacen
fervir al todo de fu porcion , haviendo s
nido todas ¢l deftino de feqalar !as Termi-
nos para los ricmpos ¢n que debian vfarfe,
y no otro,por no haver,{cgun fc ha expucf-
to,Inftrumento lcgi:ir_nn » que I_af autorice,
para dividirlas de Quifion a Quidon; y fin
duda cl mayor poder , que ¢n lo antiguo
han tenido los de Sallent , que ha fido Po-
blacion al doble mas numerofa , que en el
dia , como conflara ; ha trahido a Fanlo, y
Confortes 2 la oprefsion, que ahora experi-
mentan : Que no puede apoyarfe la idca,
y pretenfion contraria {o color, y pretexto )
de Ja afferca Efcritura de Paz de los afios de |
1315. con la Arbitral de 1305., y conla ;
otra Efcrirura de Paz de 1328, con 135 que ;
fe intenta perfuadir, que }rfa. ¢n Ic{s afios an-
teriores al de la fecha del Privilegio tﬂabaq
divididos los Terminos en la Fan_n:l, que 1?:
intenta defender ; porque en la dicha Ef‘c_n-
tura del afio de 14. ni f¢ nombran , ni in-
tervinicron foloslos de Sallent, y Lanuzaa
paccionar fobre las condenaciones , y pe-
nas reciprocas con los Lugares de Francia,
como fc {upone contra la verdad ; ba?:u -::l;:
] icen , qué camina

yo _1glna.l concepro dicen , g o
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Eftritara de Paz de
1646. folio 7. Pieza
3. otorgada , como fe

iee , por Procuradores
de todos los Lugares de
los Valles de Tens en
Aragon | ¥ Offau en
ancia , en que [z de-
FOgan otras anteriores,
que f¢ mencionan ; y en
el Capitulo 11, de'ella
¢ anulan las penas de
Carmalap , effablecidas

o
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del afio 1328., con la particularidad de
que folo pudicflen apenar 3 los de Offay los
dichos de Sallent, y Lanuza; pues fobre fer
cfta Efcricura dirigida a muy dittinto obje-
to , como ya fe tiene alegado , no era irre-
gular, que fiendo Sallent , y Lanuza Ve-
¢inos , y confrontantes con los de Offau,
con quienes era regular , que como tales
tuvicllen fus quiebras , (e concertaffen pro-
videncias refpectivas 3 las ocurrencias de
unos, y otros; y ¢efto ya fe vé , que no po-
dia perjudicar a los demds Pueblos del Vas
lle , y aun cefiido 2 lo que practicaron, no
hay cofa , que con la prefumpcion mas re-
mota perfuada la divifion de Terminos , -
no la exiftencia de los Quidones, que ¢s co-
{a muy diverf(a, y ¢l inferir otra cofa de el
hecho , de que folo los de Sallent , y La-
nuza pudieffen carnalar a los de Offay , €8
argumento may debil,por fer faculcades ab.
rogadas, y que no eran improprias , fiendo
cllos los Vecinos confrontantes , como fe
dexa dicho , fuera de que , para que fe vea
lo inutil de aquellas dos Efcricuras , fe pre«
fenta la pofterior de Paz de 1646, he-
cha, y otorgada por todo el Valle de Tena
con ¢l dicho dc Offau, que acredita [a mg-
cha diferencia , que havia de paccionar fo-
los los dichos Lugares 4 aGittir todo ¢l Va<
lle ; pues por ¢fta f¢ analan las anteriores,
fe confiere a facultad de prendar i los Mon-
teros del Valle, y a los Guardas , y Cabos

- | del
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del Ganado ; fe eltablece ¢l pago de penas
en las Montaflas generales , fin que haya
cofa, que mire ala divifion de Terminos,
si folo a la comunion de derechos entre to-
dos los Vecinos del Valle, con la particula-
ridad de que a nombre de todo ¢l (¢ pidib
confirmar, y f¢ confirmo por ¢l Sefior Rey
Phelipe IV. , y la dicha Arbitral del afio de
cinco , fobre no fer tampoco del Valle, fi-
no particular , y privada de los Lugares,
que {e nombran , no tuvo por obgeto otra
cofa, que las abercuras de Campos, y efec-
tivamente quedo cftablecida la comunion
de paftos en los Terminos de que fe trato:
Que de lodicho f¢ manificlta ,que Sallent,.
y Lanuza no fundan derecho clara,félidq,.
y perfecto , que pudiclle fer capaz de baur
¢l Privilegio , y que con ¢l hecho, que de-
fienden lo yeren, y ofenden en todo u
principal objeto , con perjuicio , y defpojo
pofitivo de los derechos de los Vecinos , y
habitadores de los demas Puceblos del Va-

lle, que es julto evitarlo , fuplicndo , y.

enmendando la Sentencia de Vifta , a cuyo
fin fobre los hechos , y confideraciones in-
finuadas , conduce mucho ¢l vér, que en
dicha Elcritura de Paz del afio 1646, ,
que fe prefenta , fe hace mencion de las
Montahas gencrales, que no pueden fer
otras , que los Puertos , que contra ¢l fen-

en 28, de Agoffo de
1518., y [¢ ordena,que
no bayas Carnal en Jas
Montatias generales del
Valle de Offau , ni
del Valle de Tena
que el Ganado , que fe
prendare en ellas, enfu
¢afo, pague la pena en
Sueldos Taquefes . feels
tab'e.en rezlas  fobre
otros diferétes derechos,
Y moparece,que bay cofa
qut circanfiera expre fa-
méte i dizlfin nl comu
nion de Terminos en
particular : y fe balla
aprobads a inflancia
del Valle por 12 Real
Chancilleris , y Doéts-
resde la Real Audien-
¢ia Civil de effe Reyno,
¥ [ Lugartheniente , y
Capitan General en Za-
ragoza d 3. de Funio de ?
1647. ol fol.29.bta. de ¢
la mifina, y [e ba faca- II.
do por concuerds delLi-
bro primero de la Ofci.
na deHipotecas en dicho
Valle de Tena ; yenel
Capitulo 16. [t dice lo
figuiente. Ttem : Las
prendadas fean bechas
Por parte de los babi-
tantes en el Valle de
Offau por los Mayorales
¥ Guardas tan folamen-
te.y por parte de los del
Valle de Tens por los
Monteros , Guardas | y
Cabos de Rebakio por
ellos nombrados,

tido, y contexto de dicha Efcritura las pre«

tenden Sallent, y Lanuza, no gencrales, fie

D no




TS Y Rk T n DA W

. rﬁffgﬂn de
Sallent W) La-

niza, fol. 37,

14
no particulares fuyas , £in dexar una Mop-

taba-cn que pucda verificarfe ¢l nombre de

.g!:ncral- » como conflara : El atender , que
ni cn clta, ni en la Efcritura de Eftatucos, y

Ordinaciones de todo ¢l Valle del afio
1 576. dadas por Don Juan de Gurrea ,al
paflo,que fc {ciiala por uno de los principas

les fines de fu cftablecimiento el evitar los
muchos pleytos, y difcordias fobre los paf-
tos,cn toda clla fe eftablece , ni hace men-
cion de la divifion de cllos; antes si {¢ con-
fidera en la Junta del Valle , como Ducio,
facultades para decidir fobre las diferencias,
no obflante, que fe divide ¢l Valle en Qui-
fiones,particularidades todas, que denotan,
que la formacion de eftos nadainfluye para
la divifion de paftos,que cfta jamas f¢ ha cf:
tablecido , ni confentido por ¢l Valle, qua
por las Efcrituras en que efte intervienc , fa
comprchende, que jamas ha debido haver-
la, y que aunque fe huvieffe permitido, ha
fido mas inltrufion efpoliativa, que derccho
fundado en Sallent , y Lanuaza.
Comunicofe traflado. o
Ufando decl los. Lugaresde Sallent , y
Lanuza , dicen: Que fe debe confirmac la
Sentencia , porque quantas reflexiones fe
hacen.en el Efcrito. d¢ Jos. Ganaderos rela-
tivas al Privilegio, fon infundadas , y- def-
preciables., afsi coma lo s, que enlos Vas

Hes de Ayfa:, Hecho, . y otros , que. (¢ exy
preflan e el milmo,; tengan,.@ no comus

nion

15
nion en los Terminos , pues de ninguno de

‘ eftos Valles fc trata en eflos Autos , fino

pnicamente del de¢ Tena, donde jamas |
ha tenido exiltencia alguna la figurada co- |
munion univerfal ; y en fu confequencia
¢s irrelevante, y ¢ impugna la prucba, que

fe ofrece del eltado de dichos Valles, y {us
‘Derechos, y es.del todo cftrafio infiltir en

efto, fea verdad , o no lo que fe alega , afsi

“como lo ¢s la voluntariedad reprebenfible,
«con que fc fupone, violentando la letra del

Privilegio : Que-Sallent, y Lanuza han
wlurpado 4 los Ganaderos unas Yerbas, que
a cltos jamas les han pertenccido; y en fu
confequencia es isrelcvante, y'de ningun
influxo , que ‘Sallent ,'y Lanuza, nt los dés
mas Pucblos del Valle tengan pocas ,0 mu-

.chas Yerbas , pues debicndo cada uno ce-

fiirfe 2 lo fuyo , fiempre fera pretenfion in-
jufta querer defpojar a Sallent, y Lanuza
de lo que es de fu Dominio , y les perte-
nece , con el pretexto verdadero, @ figura,
do de que los otros Lugares ticnen poco,
haciendofle al ‘paffo muy reparable fu con-
fefsion de que ¢l Lugar de Sandinics , que
¢s de {u Quifion de Partaqua, cfta falto de
lefla aun para guifar, y pudiendo los ref-
tantes Pucblos del ‘mifmo Quifon focor-
rerle eta falta, que con fu confentimicnto
no embolvia accioninjufta-, y feria may
proprio del ¢lpirita de comunion ; que
s20to les alhaga , fe cftan los dbmﬁsll’uﬁ*
- blos
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16.
blos con fus lefias , y Sandiniés con la ef-
cascz , que pintan ; de forma, que lo fuyo

no. lo comunican, y lo que ¢sde Sallent,

y Lanuza, ¢s lo que quicren, que fe dif-
tribuya : Que nofolollega a rantos incon-
venientes , € inconexiones el querer fofte.
ner un empeio voluntario , fino que cn
la Inftancia de Vifta cxpuficron Fanlo,y
Confortes , que ¢l territorio del Valle fiem-
pre havia eRado en comunion , fucra de un
corto Boalar , que tenia cada Poblacion, y
ahora alegando lo contrario en un punto
tan {ubftancial en efta Caufa, no folo re-
conocen la divifion en tres Quifiones |, fino
que ofrecen juftificar, que cfta el Valle dif-
tribuido en quatro porciones, y efte hecho
cfta tan lexos de fer relevante , que antes
bien fobre la contradiccion , y deformidad,
que tienc proferido por quicn con tanta
infiftencia alego lo contrario , ¢s deftruci-
va, y diamctralmente opucfto a la figura-
da comunion univerfal , y de configuicn-
te defpreciable fu Prucba : Que nolo es

- menos ¢l recurfo,de que no fe ha prefenta-
- do Efcritura de Mojonacion , ni otro Pri-

vilegio anterior al del Sefior Rey Don Pe-
dro , porque Sallent , y Lanuza nada mis
han nccefsitado, que hacer ver ¢l cfado an-
terior , y pofterior a ¢l , en todo conforme
con la divifion , y fola la poffefsion de fus
Terminos , bafta, y fobra , para que nofe
les molefte en cfta, contra quica ningun
dere-
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derecho tiene para que fe aleere 5.y verda-
deramente caufa muy efpecial reparo , que
{c diga , que no hay otros documentos que
prucben la divifion , que los hechos , u
otorgados por Sallent, y Lanuza , quardo
hay tantos , en que todo el Valle recoroce
ctta mifma verdad , y aun Fanlo ; y Con-
fortes , variando de tono reconocen clta
mifma divifion , aunque con ¢l disfraz de
que’ la prepotencia , que fe figuran de Sa-
llent , y Lanuza ha fido la Caufa de ella,
fin tener para cfte dicho mas fundamento,
que la voluatariedad , con que (e proficre;
y ¢s del todo inconexo para efta Caufa el
Pleyto anterior, en que {c mando ceffar en
la exaccion de las 75. libras Jaquefas, que
fe executaba contra los Vecinos , que cran
Ducios de las Yerbas, pucs en cfccto es
fuma la difcrencia de efta pretenfion de la
de introducirfc en paftos agenos, que es ¢l
empeiio de la actval : Que fc halla defem-
pefado como verdad notoria , que la divi~
fion en Quifiones ha fido con refpeto a los
Terminos proprios , y privativos de cada
uno, y aun cl feponerla de contrario con
fola la refpiciencia al govierno de cada
Quifion, ¢s contra la mifma feparacion de
Terminos , que finalmente conficllan def-
pues de haverla tefiftido tanto en la ante-
sior inftancia , fin que varic efte concepto,
que dentro’ de un mifmo Quifion haya di-
vifiones fubalternas , como (¢ dice de con-.

E tra-




|
b
f

i8

trario , pues efto mifmo excluye la comu-
nion de Quiiion a Quifion, y hace mas dil-
tante , ¢ incierta la figurada univerfal , la
milma fubdivifion dentro de un Quifion,
que en cfeCto es , aun mas deftructiva , y
contraria de la pretendida-comunion : Que
no pucde en mancra alguna obfcurecerfe a
prucba llena de la divifion antes del Privi-

: legio,que la producen laArbitral de 1330, ,

pues la de 1305. no dexo cltablecida la co-

- munion de paftos en los Terminos de que
~ fe tratd , que ¢s la fraffe , de que fe ufa de

contrario , quericndo dar cadencia de una
comunion particular a la figurada univer-
{al ; fino que antes bien fe reconoce ¢n clla
limitada la pattura en las partidas tramaflic-
has , y las Quaftas , a folos los Lugares de
Tramacaftilla , Sandinies , Efcarrilla, y Ef-
tarloengo del Quiiion de Partaqua, y al de
Lanuza del Quifion de Sallent; de forma,
que folo fe halla reconocido ¢l derecho a
{a paftura 2 quatro de los ficte Pucblos del
Quiioh de¢ Partaqua , y 3 uno del de Sa-
llent ; pero no alos demas Pucblos de en
trambos Quifiones , ni a ninguno delde
Panticofa , lo que es enteramente opuchlo
4 la figurada comunion univerfal : La Car-
va de'Pazde 1315, lo fue entre el Quifion
-3¢ Panticofn, y los Lugares de la Riberade
‘San Savia , ¢n la que fereconoce , queielte
Quifion tenia fus Terminos privativos , y
Poco importa,que a0 interviniclien Sallentr,
i )

I
¥ Lanuza, para que dexe de verfe cl privz
tivo derecho del Quifion de Panticofa en
fus Terminos, y de¢ configuiente la divi-
fion : Que la Carta de Paz de 1328, , que
lo fue entee el Valle de Offau, y cl de Te-
na, no fe¢ cific, a que unicamente pudicllen
apenar a los de Ofau los de Sallenc, y La-
nuza, como fe dice diminutamente de con-
trario , {ino que en los Terminos de cftos
dos Pucbles lo executaflen folos , fin que
ningun otro d¢ Tena pudiclle-apenar a los
de Olau,en lo que {c manificfla ¢l reconoci-
miento de tedo ¢l Valle de Tena, de que los |
de Sallent , y Lanuza tenian Tcrmmns pro= |
prios, y privativos,y cfta verdad, que conf~
tantgmenté prucba efta Efcricura, ni la pue-
de ofeader el tranfeorfo de los aios , ni cl
que entrambos Valles,para fu mejor govier-
fo hayan pofteriormente variado , 0 revo-
cado aquellos anmtiguos cftablecimientos;
pucs nanca dexaran de fer de Sallenc, y
Lanuza {us Terminos , por mas, ‘quc por
ajulte,y convencion pofteripr hayan confen-
tido en que apenen folos a los de Offau los
Guardas’, Monteros , y Cabos de Rebano;
afsi como tampoco dexaran de fer proprios
d¢l Quifion de Panticofa fus Terminos por
efta providencia , como ni tampoco los de
Partaqua 5 y en efeto los Pacblos del Va.
He de Offau f iempre confervaran {us Termi-
nos refpectivos , aunque fe cifien tambien,
1 que {olo apcacn los Guardas , y Mayora-
: les;
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les ; y efta convencion politica parece que
retra¢ muchas diffenfioncs, que podian pro-
ducirle entre los dos Valles de [a amplia li-
bertad de apenar en fus Terminos los Veci-
nos particulares de los Pucblos, y como
quicra nada aleera, ni varia ¢l dominio ref-
pectivo , y divifion de Terminos : Que la
Efcritura de Carta de Paz, que con infolem-
nidad extrahida del Oficio de Hiportecas , fe
prefenta por Fanlo, y Confortes, es mera-
mente una recopilacion de los eftableci-
micntos politicos , que havia entre ambos
Valles, con la ligera alteracion de aumen-
tar, O quitar alguna cofa cn las penas reci-
procas del homicidio , y otras, o ¢n ¢l mo-
do,con que cltaban eftablecidos fus Capitu-
los , pero repiticndo {u affunto en ¢l homi-
cidio , heridas , hartos, deudas, y todas
las demis colas , de que trata la Carea de
Paz de 1328, , y cfta nucva recopilacion,
no deftruye la verdad de lo ocurrido, y €x-
preflade en las antecedentes, ni tampoco ¢s
influgo , que e pidicflc la confirmacion por
todo ¢l Valle, pues afsi en ¢l ajulte con los
de Offau, como ¢n la confirmacion,fe eratd
del incereffe de todos en genceral , concur-
riendo los de Sallent , y Lanuza, y el re-
prefentado , € intervencion de efta fue el
que ‘pudo dar auroridad 3 la variacion en
quanto a los Guardas , y ap¢namicntos en
fus refpectivos Terminos , y forzofaments
€n uno, y cn otro havian todos dc interve-
' - nir,
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nir, {in que cfto pueda tenér otra’ trafcen.
dencia , que la defer todos intereflados en
cl Ajufte , 6 Carea de Paz : Qus es de nin-
gunaprecio ¢l alylo, que han bufcado Fan-
lo , y Conlortes para dar cadencia 3 fu pre-
tendida comunion , con la exprefsion de
Montaiias generales , de que hace mencion
la.Carta de Pazde 1646. : Lo primero,
parque ni aquellos fe atreven ahoraa negar
haver eftado , y eftar los Terminos dividi-
dos , como lo hicicron en la Inflancia de
Vifta, y aunque lo negafien, los docu-

-mentos prefentados por Sallent , y Lapus

za cflan convenciendo ¢l eftado conftante de
la divifion en efta centuria, en la paflada, y
en los dos figlos antecedentes , y fiempre
debera encenderfe aquella exprefsion , fin
ofenfa de la verdad , que prucban tantos
documentos , y un ¢ftado continuo de di-
vifion : Lo fegundo , porque es aplicacion
voluntaria entender con la exprefsion de
Montafias gencrales lo mifmo , que comu-
nes ; y diffonante querer inferir de efto una
comunion univerfal en todos los Terminos,
porque en clCapitulo en donde f¢ hace men-
cion de cllas,le cltablece,que no haya carnal
en las Montaias gencrales del Valle de OF- -
fau, nicl del Valle de Tena, y que folo
fc exccuten prendas; y queriendo entender, -
€ inferic comunion de cfta voz en ¢l Vallg
de Tena , era indifpenfable fuponerla tam-
bicn ¢n los Terminos del Valle de Ofﬁﬂ:;uj[
I 4 F clta
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cfta tan lexos de haverla , que antes bien ea
la Efcricura de Carta de Paz de 1328. fe
eftablecio , que en los Lugares de las Vi
llas de Offau, cada unos carneraffen en fus
Terminos a los de Sallent, y Lanuza, y
ningunos otros de las otras Villas , que no
pudicflen execatarlo , y cfta mifma divifion
de Terminos del Valle de Offau cfta con-
venciendo la voluntariedad de fuponer Fan-
lo , y Conlfortes , que con aquella expref-
fion quificron {uponer la comunion , que
no tenian, ni los del un Valle , ni los del
otro, y ¢l haver cftablecido dicha providen-
cia en la Montafa de ambos Valles , fue
lo mifmo , que haver excluido generalmen-
te en qualcfquicre Terminos de cllas, fin
cmbargo de fu divifion el Carnal , & De.
guella, fubrogando en fu lugar las preten-
didas, que fuc cl unico objeto del pacs
to ; pucs de otra forma , reconociendofe
Montafias divididas , y parciculares, y que
no quificflen fignificar en la difpoficion ge-
neral,huvicran quedado fin providencia los
Terminos particulares , y tambien los de
Sallent , y Lanuza : Qe cl decir , que los
Eftatutos , y Ordinaciones de todo ¢l Valle
dadas por ¢l Senor Don Juan de Gurrea no
prucban la divifion dc Terminos , ni que
efta {¢-verifica en Efcritura, en que haya ins
teeventdo el Valle |, ¢s ncgar abicreamente
una; verdad notoria , que fc manificta con
fola la infpcecion de cllas., conzo cs de vét
i . cn
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en la Arbitral del Valle de 1328, en la de
1330, cn que tambicn intervino en la dé
1464. en los referidos Eftatucos , y aun
mas con la Arbitral del mifmo Seiior Don
Juan de Gurreade 1576. , y cn la Arbieral
de ¢l Valle de 1670. en las que fe vé noto:
fia la divifion ; afsi como cn la Arbicral de
1305. en que intervinicron quatro Pueblos
del Quifion de Partaqua ; en li de 1330.
¢h quc intervinicron tres del mifmb 'Qui-
fion; en los Papcles; y Efcrituras de Arrien-
dos de Yerbas hechos por Sallent , y Lanu-
2a a Vecinos entre otros de la Partaquay y
en la licencia, que a ruegos de cfte Quiiion,
y precariamente le concedio ¢l Quifion de
Sallent, y Lanuza ¢n 1704. para tranfitae
Ganados de aquel por los Terminos de eftey
y ¢n la que igualmente concedio-a favor de
un'Vecino de Tramacaftilla 5 de forms; que
no folo es eftrano, qué digan Fanle , y Con-
fortes,, que no fe ha reconocido la divifiori
en las Efcrituras en que ha intervenido ¢l
Valle, fino que lo es mas , a vifta de tantos
reconocimicntos de fu mifmo Quinon de
Partaqua, que lleguen a decir, que cautelos
famente introduxcron Sallent , y Lanuza la
divifion,  affentando baza para clla; y aca-
ba de hacer mas diforme cfte dicho ¢l ver
rguales reconocimicntos ¢n ¢l Quifion de |
Panticofa , como lo convencen la Cartade . |
Paz de 1314, , y la Arbitral de 1454. cn
que fue- parco formal efic Quifiony-de mos |

do,
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do, que el confiderar , que en tantas Efcsi.
‘turas , como ¢ han prefentado , fe vé eyi-
dente, y notoria la divifion, ¥y que fin em-
bargo infiftcn en cfte Pleyto Fanlo, y Con-
fortes, fe reconoce la voluntariedad con
que litigan, y que fon refponfables i todas
las Coftas , confirmandofe la Sentencia de
Vifta,

Se¢ comunico traflado,

Y ufando de ¢l Fanlo, y Confortes, ex-
puficron : Que cl eltilo, que fc obferva en
los Valles de Ayfa, Hecho, y los demas,no
fe trahe para que f¢ decida , y trate fobre
¢l modo de ufar fus Paltos, y Yerbas, fino
por razon de congruencia fundada en la
identidad de fus Privilegios , y en la co-
mun inteligencia , que fc les ha dado , y
para manifcltar la violencia , y afsiftencia,
que trahe ¢l querer, que fea fingular entre
todos ¢l de Tena, fin fedalar particular mo-
tivo para diverfa inteligencia del Privile-
gio, y para la diftinta practica, y obfervan-
cia decl, por lo que mal fe puede arguir
de irrclevante la prucba, que en elte parti-
cular fe ofrece : Que la crecida abundancia
de Yerbas , y Lefias, que ticnen Sallent, y
Lanuza , al paffo, que los demas Vecinos
dcl Valle no ticnen donde mantener fus
Ganados , es otro hecho , que manifeftado
convence la violenra interpretacion , que
tendria ¢l Privilegio, defiricndo a que fub.
fifticflc la divifion , y ¢l decir contra cfto,

ﬂl-l:
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qué fon de (u dominio las Yerbas, que tic-,
nen, y que por cllo no pucde arguirfeles
con las fobrantes, es refponder con la quef-
tion , y hacer fupucflo de cofa, que ni la,
han hecho vér, ni refulea de los Autos , ni
de cllos confta otro , fino que los Montes,
y Terminos del Valle fon de fus Vecinos,.
y ¢l recoger la circunftancia de que no te-
niendo ¢l Lugar de Sandinics Lefia para
guifar , le focorricflen los Lugares de fu
Quifion , era precifo, que fuefle acompa-.
frado de la juttificacion de que ¢n cftos ha-
via, que comunicar , y entonces defde lue-
go (¢ allanarian , a que fucfle reciproco ef-
tc ufo , ficndo, como lo debe fer ¢l de los
Terminos , que {¢ aproprian Sailent, y La-.
nuza , .y de otro modo les queda incficaz:
Que en la Inftancia de Vifta {cntd bien,que
el territorio del Valle fiempre havia fido:
comun , y alli-no fec negd la divifion cn
Quiflones, y ahora fe reproduce cfte hecho.
con ¢l aumento de que folo los Boalares ef-
tan acotados, y. mojonados fin que haya la.
menor mojonacion, que indique jufto prin-
cipio de divifion de¢ los demas Terminos en
que fc afpira a probar , que de fecho fe ha
ptoporcionado la feparacion, y divifion ca
las quatro porciones , que fe tienen alega-
das ¢n ¢l antecedente Efcrito, fiendo efte cl
hecho de intrufion, y turbativo de la union
formal , que fiempre ha havido , fin fundar
la divifion con Efcritura , ni otro Inftru.

G men-
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mento capiz do perjudicar 3 los aGuales:
Vecinos, y Moradores del Valle, hallando-.
fe clte hecha ; y concepto bien claro en el

citado Efcsito, y fe afc@a no entenderlo

para repetir arguntentos de inconexion po-.

co conformes al verdadero fentido , que

correlponde a (u lecra , qucriendo confun-:

dir cl hecho de la divifion macerial intrufo,
que fc increpad , ¥ que no ha fido capiz de
deftewir la union:, que fiempre ha havido,
reteniendo los Veeines , y Moradores, que
han faccedideo , con la indivifion, que fc ha

guardada fiemprd , y s un Teftigo incon-

tratable para demoftrar lo atentado de la

{epataciont en dichas quatro porciones: Qe

Salleit ; y Lantiza hacen otro fupuctto no

mcnos defectuofa,que clarriba dicho,quan.

do diceff;que nio han necefsitado en cftaCay-
fa otro,que hdcer vét ¢l ¢ado adccrior, ¢
pofteriot al Privilegio en todo cénforme 3
la divifion, qué quicren (ofenct, fin fabet~
fr_.-' s que pucdah remiticl@ con cfta affer-
cion 1 étre , que 2 ls prucba de TeRigos,
y ddcumentos , que hs oxhibide , de 14§
quc aquella cs tuy corta pata alcanzar 3
el tieipo & quc (& concfetan con Teigos
de los defectos , que dntes de shora fe
Ies tiénen oputles , y contra ls de Inl-
traiicheos o cidnen alegadas las fagones,
que los hacen iticonducenés , y el repect
riucvas pnderaciones eoi ellos ne firve,
fito para defcubrif mds fus defctos ; Geds
. s do

2

do afsi, que en la Arbitral de 1305. cz
que f¢ aumenta por razon , que las Yer-
bas de las Partidas de Tarraslicnas , y las
Quaftas quedaron para los Lugares de Tra-
macaftilla , Sandimieés , Efcarnilla , Eftar-
laecngo , y Lanuza , fuc porque folos
eftos difputaban fobre poder hacer rotu-
ras cn ellas, y tener Campos abicrtos cn
perjuicio de los paftos , por lo que fe de-
clararon los Campos, que debian continuar-.
{c abicrtos , y cn quanto a paftos fe decla-
10 la comunion catic los Lugares,que com-.
promcticron , y nada fc dixo dc los demas
del Valle ; que ni fo quexaban de que fc les
impidic{le ufo alguno, ni intervinicton. en
la Arbitral , en la que no era regular la o~
munion con Lanuza con la divifion , qué
quicre perfuadirfe : La Efcritofa del afio de
1$. hace un argumento megative tan debil,
que no merecia infitirfe tanto ; afsi porque
no tenicndo los de la Ribera de San Sabin
quicbras con otros, que con los de Panti-
cofa , fus confrontantes , era regular , que
fe conviniclen con folo cftos ; como por-
que hablando , ¢ interviniendo i felas los
de¢ Panticofa , fin afsiftencia del Valle, les
fuc facil fin poner ca una particular Efcri-
tura {uya bo que les parccio ; y aunque lo
paficron nada conduce , para fundar expref~
fa divifion , y la Carta de Paz de 1328. en
que afsi como ¢l Valle no califica la divi-
fion d¢ Teeminos de los de Sallent , pucs lo

que
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que fe dexa ver en fus pactos es , que los
dos Valles de Offau , y Tena fe diftribuye-
ron los parages en que havian de apenar,
para cvitar la confufsion de que todos los
hicicfien , como lo indica aquella expref-
fion , que dice : Que. en tanto en quanto , y
es el Termino de Sallent , ni de Lanuza , que
mingunos otros de Tena puedan cdrﬂaar:

Junta con la que luego figne : ¢ tambien en

los Lugares de Terminos , y Certificados de
las Vilias de Ofal cada unos , que.carna.
Iaffenen fus Terminos. Lo quc manificfta,
que fe los ditribuycron para dichos apena-
micntos por los fines , que {¢ han infinua-
do : Que en quanto i las demas Efcrituras
polteriores al Privilegio , fe tiene antece-
dentemente expuctto por Fanlo , y Confor-
tes , y aqui fe reproduce , ¢l fentido , que
les correfpoade, y por mas que quicran
realzarfe por Sallent, y Lanuza , no puc-
dendarles macerial para mis, que para ar-,
gumentos equivocos , {ujetos 2 los que fe
kes ticnen hechos , y que en nada copcly-
yen, ni podian perjudicar ¢l derecho de Jos
actuales Vecinos, que con fu Concefsion
lo tienzn reciente con accion viva para ufar
de clla en los terminos , que fe les atorgd;
fiendo convencimicnto la Executoria gana-
da fobre la exaccion en ¢l pago de las 75.

libras , que tambien parece quicre arguirfe
de inconducente , no obftante » que alli no,
fe dudaba de la poficfsion inmemorial con.

tra-
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traria ; que {e.delprecid’, como incdpaz de
obrar contra la letra del Privilegio , y po-
dia tencer ¢l apoyo, y prefumpcion de que
en {u principio fe cftablecio la exaccion en
dicha cantidad por caufas juftas, y parapa-
gos , a que cltuvicilen obligados los Gana-
deros , y con todo ¢ defprecid, como con-
traria al Privilegio , procediendo con ma-
yor razon lo mifmo fobre la pretenfion dé
Sallent , y Lanuza , en que no fdlo cefan
las prefumpciones de jufta caofa para ella;
fino que con los hechos , que fe ticnen
ofrccidos jultificar , fc defcubre una pofii-
va violencia, y refitencia en querer fofte-
ner la porcion mayor , y mas confiderable
de los Terminos del Valle , para mantencr-
{e con abundancia , y enriquecerfe , admi-
tiendo a los forafteros,quando los demasVe-
cinos no tienen para mantener los Ganados.

Comunicado traflado. -_
Sallent,y Lanuza'impugnando la Prue-
ba ofrecida por Fanlo , y Confortes , con-
cluycron  para Definitiva : Y buelto 3 co-
municar Traflado, Fanlo, y  Confortes,
conclayeron para prueba, Viofe la Caufa
¢n la Sala fobre efte Articulo ; y por Auto
de 24. de Marzo de 1770. fe recibid a
prucba por veinte dias comunes. )
En cfte cltado por Sallent, y Lanuza
{¢ dixo : Que fobre lo que tienen expuchto
cn clta Caufa concurria ( fegun la Inftrucs
cion , que ¢n el dia antecedente fe dio.a los
AT H De-
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Defenfores ) que el tetritorio pertenecien-
te al Quidion de Sallent ha fido | y ¢€s con
muy poca diferencia ‘de la mifma excen-
fion, que cl de Partaqua , y aun efte mas
fertil, y de mejor calidad , ¥ abundantifsi-
mo de Ledas, afsi como ¢l Monte » ¥ Ter-

" mino de Sandinics , que tiene cerca de la
 Poblacion un Vedado muy lleno de Arbo-
“les de corte, v no necefsita foltar la Ve-

da en los ticmpos regulares por poderfe
proveher de Lefia de lo demds de fu terr]-
torio, y de los comuacs del Quifion de
Partaqua , a diftancia de tres quartos de
hora ; fucediendo lo mifmo a los demds
Lugares de dicho Quifion de Partaqua, que
igualmente tienen fus refpeétivos Vedados
de Lena, y £fto fobre 1a abundancia s que
gozan en lo reftante de fus refpectivos Ter-
minos , y en los comunes de todo cl Qui-
fion; cuyas Lefias fon de (uperior calidad,
¥ aprovechamicnto a las del diftrito del
Quifion de Sallent, como taodo cargﬂarﬁ;
de forma , quc aunque era de ninguna re-
levancia el que el Quifion de Sallen cxce-
dielc a aquel en Yerbas, y Lenas ; pues
cada ung debe ceiirfe al goce de lo fuyo,
fc manificta 3 demis Ia voluntaricdad,
con que e ha alegado de contrarip en ra.
zon dc los hechos rc&ridas-.ﬂiw esde la mif-
ma naguraleza el {yponer dividido el Valle

€7 quatro porciones , ¢on lo que fc deftra-

y© cateramente la comunion univerfal, pee-
. ten-

| Fil. 5.
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tendida de contrario; pues lo cierto es, que
el todo del Valle fe halla dividido entres
Quiiiones , cada uno con fus refpectivos
Terminos , y cn el Quifion de ]’artaqua
por hecho de los habitadoresdecl, fc ha
dividido en dos porcioncs , por no haver
podido fufrir entre cllos la comunion , y
aprovechamiento indivifo , dentro de fa
mifmo Quifon , y cfta di\'iﬁm? fubalterna
<n nada altera ¢l hecho indubitable d.ih
divifion principal del Valle en tres Qyma—
acs ; oi tampoco lo deftruye la exprefsion
de Montanas generales de la Carta de Paz |
de 1646. otorgadapor los Valles de Of-
fau , y Tena ; pues la exprefsion dlf gene-
sales no figaifica , ni puede comunion al-
guna , y unicamente {c les dajrf’ca cxprel-
{ion , porque ¢n dichas Montaias , s paf-
gura pertencciente a algunos Pufb_las del
Valle de Offan aguas vertientes acia Fran-
cia,y por ¢l otro lado aguas vertientss
acia Efpafa fon dc la pattura pertencciente
a Sallenc, y Laouza , como confiara,

Al traflado , que fc comunico.

Dicen Fanlo , y Confortes, que com-
pelidos del Hecho de Sallent , y Lanuza en
haver cftado cfperando ¢l fin del termino
de prucba para alegar lo que les ha pare-
cido, fc les hace precifo el exponer , que
quanto fe deducc en dicho ultimo Efcrito
es incicrto , € ideado , y folo dirigido &
confuadir la verdad de lo articulado en ¢

h ta
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ta Caufa; en cuyo conocimiento es de
notar ¢l modo con que fe alega, que ¢l
terricorio del Quifion de Sallent ¢s con po-
ca diferencia de la mifma extenfion, que
¢l de Partaqua , fin duda para dar cadencia
con la exprefsion indefinida de poca dife-
rencia a que fus Teftigos pucdan declarar
a (u antojo , quando conflara , que cs tan-
ta la difcrencia de la extenfion del territoe
rio de Sallent , que lo bhace mas , que do-
blado , que ¢l de Partaqua; y que el cerri-
torio de efte dicho Quidon de Partaqua es
may efteril, y efcafo de lefias ; de forma,
que no (uplen , ni eftas, ni las Yerbas de
dicho territorio , para el precifo confume
:d: los Vecinos , y Ganados de ¢l : Que
igualmente conftara, que ¢l Vedado ; que
cfta cerca del Lugar de Sandiniés ¢s tan re-
ducido , que apenas tendra tiro y medio de
bala de Efcopeta de largo, y un tiro corto
de bala de ancho , en cuyo Vedado ¢s fu-
ma la efcaséz de lefia ; de modo » que aun
para poblarlo de ella en los afios paffados
con arreglo a las Ordenes comunicadas fe
han fembrado,, y plantado Arboles, que
no ban tomada , ni producido en ¢l , como
tambien conflara; fiendo lo demis » que fe
expone a cerca de los otres Vedados fu cali-
dad , y extenfion  incicrto., y: fole verdad
lo que por F:lpl: » ¥ Confortes fe-tiene an-
tcriormente dicho , y alegado :. Que ¢l ape-
llidar fu divifion la zna:. g:.las ,c?uitm pE:-
. cio-

Fol. 69.
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Fol. 92.
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ciones , en ‘que cfta divididé el territorio

del Valle , no tiene otro fundamento , que
el quererlo intitular afsi Sallent, y Lanuza;
pucs conflara , que las quatro porciones fe
ven con <on iguales fefiales de feparacion,
fin tener ninguna divifion formal , pero en
todas demoftrado en la mifma forma la ex-
tenfion, fin (aberfe en ninguna ¢l principio,
nt la caufa de haverle hecho ,en cuyos ter-
minos fiempre queda en pie la excepcion
opucfta de verfe hechas de antojo quatro fe-
paraciones del territorio , que por fu natu-
raleza ¢s comun, fin verfe principio, ni fun-
damento , y fin poderlo fer ¢l de haver tres
Quifiones , que folo hacen un reprefentado.

PRUEBA DE TESTIGOS DE SIMON
. Fanlo, y Confortes.

i X Rancifco Mafener , Labrador, y
. . Paftor , natural del Lugar dcl
Pueyo , fu edad 52. afios.
. 2 Moffen Domingo Ferrer , Presbyte-
ro, refidente cn cl lugar del Pucyo , fu
¢dad 66. anos. .
. 3 Antonio de Puey , Labrador , y Ga-
padero- del Lugar de Panticofa, fu edad
6o. anos.
. 4 Don Antonio Guillen , Re&or de la.
Iglefia Parroquial de Panticofa, fu cdad
$3aB08, oy ronouin AR,
5 Moflen Felipe Guillén , Presbyscro,
ol I re-
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refidente en Panticofa , fu edad 68, afios,

6 Moflen Pedro Mafoner, Presbytero,
Racioncro de la Iglefia Parroquial de Pan-
ticofa , 68. afios. -

7 Juan Fereer , Labrador , vecino de
Broto , fu edad 40. afios.

8  Jofeph Latre , Labrador, vecino del

Valle de Broto , fu edad 26. afios.

9 Pedrode la Cafa y Ferrer , Pelayre,

vecino de Bicfcas , fu edad 7e. afios.

10 Jofeph Cavaller, vecino de Bief-

cas , {u edad 56. anos.

1t Don Pedro de Acin , vecino de

Biefcas , fu cdad 75. afios.

Pregunta {eganda, que en los Valles de
Hecho , Ansd , Ayfa, Aragucs, Broto, Vio,
Solanas, Paertolas, y el de Benafque fe han
compucfto, y componen todos,y cada uno
de ellos en particular de diverfas Poblacio-
nes,y Lugares de los que cadauno tiené fu
particular govicrno en lo politico; pero en
losPucrtos,yMontes de todos ellos han fido
fiempre , y fon comunes entre los Lugares
relpectivos de cada uno de dichos Valles;
de modo, que los Lugares en particular,
folo tienen para si una limitada porcion de
¥edade , o Boalar , fiendo, como ha fido,
y ¢s lo reftance de la comprehenfion de di-
chos Valles del comun aprovechamicento de
todos los Vecinos de los Lugares de ¢l con
igualdad , y fin ninguna ventaja de unos 2

Los
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Los 11. Teftigos con el motivo de ha-
ver eftado en algunos de los Valles , que
cita la Pregunta, y los mas en la de Broto,
dicen han vifto, que en aquellas fe verifica
Jo que en la mifma fe expreffa, y que han
oido , y comprehenden , que lo mifmo fu-
cederd en las reftantes Valles en donde no
han eftado.

Pregunta tercera, que ¢l Valle de Tena
efta en ¢l centro del territorio de la coms-
prehenfion de los Valles nombrados en la
Pregunta antecedente, y confrontado con
el dicho Valle de Tena el de Broto, que fe
compone de 11. Lugares , divididos tam-
bien en Vicos , & Quifiones , folo , y ran
folamente para el govicrno politico , por-
que los Paftos , y Montes. del dicho Valle
ficmpre han fido , y fon comunes , y de co-
mun aprovechamicnto de los Vecinos de los
dichos 11. Lugares, de que fe compone.

Sc juftifica , y algunos de los TeRigos
dicen han oido, que afsi fuccede en dicho
Valle , en virtud de Reales Privilegios,que
ticnen. -

Pregunta quarta i tienen noticia de log
Vedados , Boalares , que gozan los Lugares
de Sallent, y Lanuza , y que cftos dichqs
Boalares fon de duplicada extenfion, y uu-
lidad cllos folos, que todos los demas Boas
lares de los Lugares del Valle de Tena
jantos. .
El Tefltigo primera , Paftor, d:ri;lmth .
) re-
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Pregunta , como en ella fe contiene de vif-
ta: y otros ocho Teltigos, que los Boalares,
y Vedados de Sallent, y Lanuza fop de
mucha mas extenfion , y utilidad , que los
de todos los demas Lugares del Valle de
Tena, :

. Pregunta quinta fi {aben , y tienen no-
ticia de los Puertos , y Yerbas , de que fe
trata en cfta Caufa, y que los que intentan
recencr en c¢lla los Lugares de Sallent, y
Lanuza fon de mas urilidad , y extenfion
que los Puertos de la. comprehenfion de di-
cho Valle , que quedan para los demis Lu-
gares juntos ; fucediendo , que por apro-
priarfe los Lugares de Sallent , y Lanuza
tantosTerminos , no folo manticne con mu-
cha abundancia en cllos fus Ganados todo
¢l Verano , que es el tiempo , en que
pucden tencrlos en aquel parage; fino s,
que aun tienen, y les quedan Yerbas fo-
brantes para mantener mas de ocho mil Ca-
bezas de Ganado menudo 5 y 3 mas mucha
porcion de Ganado grueflo , cuyas. Yerbas
las venden i los forafteros , utilizandofe de
Ia'ts crecidas cantidades que les:dan por ar-
riendo , las que dirdn los Teltigos ; todo lo
que fe practica afsi.por dichos Lugares al
paflo , que los Vecinos de los nueve reftan.
tes del Valle apenas pueden mantener mal
d_ns -mefes: en el Verano los Ganados ,-que
ticnen, y para el reflante tiempo fc vén pre.
cifados a acomprar . Yerbas ¢n Francia., y

o en
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en otras Lugares con muchas perdidas.

El Tcftigo primero la contefla de vifta,
como Paftor, que ha (ido en dichos Valles:
Los demds Teftigos (a excepcion del 7. y
§.,queno declaran) la contextan de vifta .
con varios motivos , y que los demas Lu-
gares del Valle, que ¢ vén precifados a
comprar Yerbas en Francia , parair a cfte
Reyno , han de paffar por los Terminos de.
Sallent, y Lanuza por un paffo cftrecho,
que les ticnen fefialado , y los mortifican
con muchos ap¢namicntos fus Vecinos.

Pregunta {exta, que la mifma abun-
dancia de Yerbas , y Paftos , que ticnen di-
chos Lugares de Sallent , y Lanuza, la tie-
nen igualmente en las Ledas , al paffo, que
otros Lugares de dicho Valle no tienen las.
precifas, aun para furtir {us fuegos : en tan-.
to grado, que ¢l Lugar de Sandinics expuel-
to en mucha parte del Invierno a contra-
tiempos de las Nicves tan repetidas lc falca
Lefia , aun para guifar,

Sc jultifica , y los mas Teltigos dicen,
que en las ocafiones, que dice la Pregunta,
{¢ vén precifados los Vecinos de Sandiniés
2 hacer fuego con hojaralca, y algunas ra-
mas pequeiias de Boges por no tener otro.

Pregunta feptima , que las divifiones
en porcioncs , que (¢ notan en los Termi-
nos delValle deTenafon ¢n numero de qua-
tro, y que cftas dichas porciones cfan fub-
divididas cn otras, fin tener otro objcto, ¥

K
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fin dichas divifiones , que Ia de diftinoyir-
las para los ticmpos ¢n que fegun la d?!rpu-

ficion de¢ Jos que goviernan han de utilizar-

fc cada una de cllas en los diferentes tjem-
pos del afo,

S¢ juttifica con ficte TeMtigos de vita, '

_ Pregunta o@ava, que debicndo fer pro-
prios , y pecaliares de los Lugares del V.-
lle los Puertos , y Montes de que fe trata
en c.ﬂa Caufa, no queda Mantana comun
en dicho Valle en que pucda verificar(e el
nombre de Montafias generales, porque to-
das ferian parciculares de los Pucblos , &
Quidiones, . ’

El Teftigo (cgundo , que no fabe, ni
ha eido jamis haya en dicho Valle Monta.
has generales, y que comprehende,como es
del Valle , que los Pucreos , ¥ Montes ,de

 que {¢ trata en efta Caufa » debian fer prn-l
Prios,, y pecaliares de todos las Lugai‘::
| del V.alla, en virtud de un Rcal'PtiviIcgio ;
{que tiene : El tercero Paftor,que dcbicnd::'
fer peculiares del Valle , y (us Lugares los
Pucrtes , y Montes , de que fe trata , no-
queda Montafia comun » 0t general : Ej
quarto d¢ oida , que debiendo fer comunes
los que fe travan.en efta Caufa, no ha que~
dado, niqueda Mootafia general | cop cl
que: contexta ¢l quinto, y fexto : El nucve
qua hbaoido e cf Valle de Tena / qui: nc;
hay Montafia gencral, con ¢l que contexia -
chdioz, y ol once..

Pre-

Nona,

Pregunta nueve , que para todo ¢] Va-
lle de Tena, yPucblos de que {e compone,
folo ha havido, y hay un Alcalde, 0 Jufti.
cia Ordinaria con Juridiccion Civil , y
Criminal , que la excrce en todo <l territo-
rio de aquel , y fu Ayuntamicnto ¢suno,
compuclto de todos los Pucblos de dicho
Valle ; cada uno d¢ cllos ha'tenido, y tic-
ne por Termino proprio, y de particular
aprovechamiento un Boalar , 0 Diezmario,

ue confifte en cierta porcion de cultivo,
o adminiftracion , que fc fiembra afio, y
vez, y {u Yerba firve precifamente paralos
Bucyes , y Cavallerias de labor; pero todo
el demis terricorio de dicho Valle, y fus
Pucrtos (¢ han Hamado , y llaman comu-
nes , para ¢l aprovechamicnto de los Gana-
dos grucffos , y menudos de todos los Ve
cinos, y Habitadores de dicho Valle, y por
tales han fido, y fon tenidos, y publica.
mente reputados , afsi entre dichos Veci-
nos, y Habitadores , como entre los demas
Pucblos circunvecinos ; de mancra, que
todos los Pucblos de dicho Valle (¢ han re-
putado por un cucrpo , contsibuyen con ¢l
falario de Jufticia , Efcribano , Miniftros,
Conduéta de Medico, y Boticario, compo~
ficion de Puentes , Caminos, y demas cars

as conceoiles. '

El Teftigo primero declara concluyen-
temente ¢l contenido de la Preguanta de vif~
ta; y que todo ¢l demasterritorio , 2 d‘:ms

~wk [+
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de los Boalares , {e ha llamado , y Ifama co-
mun , para ¢l aprovechamiento de los Ga-
nados de cada Quifion ; y en la mifma for-
ma dcclaran los demas Teftigos , 2 excep-
cion del 7. , y 8. , que no deponen,

Pregunta diez, que ¢l Quifion de Pan-
ticofa ¢s dc mas numero de Vecinos., que
¢l de Sallent, y que ¢l Quifion de la Parta-
qua ¢s tambien de mayor Vecindario, que
¢l citado Lugar de Sallent ; de forma , que
entre los dos Quinones fon con mucho ex-
ceflo mas que duplicado Vecindario , que
¢l de Sallent,

Se juftifica,

Por los mifmos Simon Fanlo , y Con-
fortes {c hizo Prucba, y prefentacion de
Teftigos fcparada para la juftificacion , que
ofrecio de los hechos alegados , corricndo
¢l termino de Prucba , y fon:

1 Don Jofeph Guallarte , Presbytero,
natural de Hoz , Valle de Tena, y Vecino
dc Zaragoza , fu edad 4o0. afios.

2 Sebaflian Sanz, Vecino de Zarago-
za , natural de Panticofa en dicho Valle, fu
cdad 48. anos. -

.3 Mathias Perez , Comerciante , Veci-
no de Zaragoza , natural de Piedrafita, de
dicho Valle , fu edad 42. afios. -

4 Don Eftevan del Rio, Presbytero,
Vecino de Zaragoza, natural del Lugar del
Pueyo,del Valle de Tena,(u edad 3 8. afios.

Pregunta fegunda , que ¢s tanta la di..

_ " fe-

Seaundo In-

Ermgamrin de

anlo , y Con-
ortes o folio

1 48,
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feréncia de la extenfion del cerritorio de Sa-
llent , que lo hace mas, que doblado, que
¢l de Parcaqua , y que el terricorio de efte
dicho Quifion de Partaqua ¢s muy clteril,
y cfcafo de Lena ; de forma , que no fu-
plen’, ni cftas , ni las Yerbas de dicho ter-
ritorio , para ¢l precifo confumo de los Ve-
cinos , y Ganados de cl.

Los quatro Teftigos con ¢l motivo de
fer naturales de Lugares de dicho Valle , y
haver ettado ¢n Sallenc, y Lanuza, y de-
mas Litigantes,declaran fer cierto ¢l conte-
nido de la Pregunta, y que los del Quiion
de Partaqua van a bufcar a otras partes la
Lena con {u pena.

Pregunta tercera, que ¢l Vedado ,que
efta cerca del Lugar dc Sandinics, ¢s tan
reducido , que apenas tendra tiro , y medio
de bala de largo , y un tiro corto de bala
de ancho; en cuyo Vedado cs {uma la efca-
s¢z de Lena; de modo , que aun para po-
blarlo de clla en los afos paffados , con ar-
reglo a los' Ordenes comunicados , fc han
{embrado, y plantado Arboles, que no han
tomado , ni producido en ¢l

Los quatro Teftigos con los. mifmos
motivos declaran de vitta el contenidode la
Pregunta ; y de oida las plantaciones , que
refiere , y que no havian producido.

Pregunta quarta , que las quatro por-
ciones , que fe dice , dividido el territoria
del Valle de Tena , fe vén con iguales Iﬁ:ﬁm

s L ¢s
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les dé feparacion,fin tener ninguna divifiod
formal ; pero en todos eftd demoftrada en
la mifma forma la extenfion , fin faberfe
ninguna, cl principio, ni la caufa de haver-
{e hecho, -

Los quatro Tefligos con los motivos,
que llevan indicados , declaran de vifta ¢l
contenido de la Pregunea, y los fefales con
que cftan divididos , y fcparados los terri-
torios de los Quifiones ; pero ignoran el
principio, y caufa , que para cllo pudicron
tener los Pucblos , ni fobre ello han oldo
¢ofa alguna, -

Tambien han: hecho Pracba de Tefti-
gos los Lugares de Sallent , y Lanuza, ¥
han prefentado, 2

1 Jofeph Olivan , vecino de Berbufa,
Partido de Jaca, fu edad 62. afios.

2 Benito de Val , vecino de Panticofa,
{u edad 6. afos. -

'3 Phelipe Pucyo , vecino de Pantico-
fa, fu cdad de 54. afios.
- 4 Pablo la Menea ,vecino de Panticos
fa , fu edad 57. adios. -

5 Pablo Saro, vecino de Panticofa, fi
edad 58. ahos. -

Pregunta fegunda , que las Montanas

divifivas del Reyno de Francia con el de
Efpafia por la parte , que- confinan con los
¥alles de Offau, y de Tena, cxprefadas en
Ia Efericura,o Carta de Paz de 12. de Agol.

‘%o d¢ 1546, prefencada cn Autos al fol. 7.

de
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de la Pieza de Suplica ( que fé leera'a los
Teftigos ) fe han llamado , y Ila::nan gene-
rales , a canfa de que aguas Vertientes aca
Francia es paftura pertencciente a algunos
Pucblos.de dicho. Valle de Offau , y aguas

vertientes 3 Efpadia lo. ¢s-de algunos Luga-

zes del Valle de Tena, que fon.Sallent , y
Lanuza , {in que por uno 3 ni otro coftado
hayan. fido, i f¢ hayan tenido ambas Mon-
tanas por de general pattuca a todos los
Pucblos de Offau, ni del Valle de Tena; y
que cn cfte concepto, y no.en.otro, {e ban
denominado , y denominan gencrales las
citadas Montafas. -

El Teftigo primero la declara como ¢p
ella {¢ conticne de vifta , con ¢l motivo de
haver fervido tres agios en ¢l Lugar de Sa-
Hent , y Cafa de Don Francifco. Mareon de
Criado. de labor , y quatto ¢n cl_Lug,ar de
Efcarrilla, y Cafas de Don Antonio,y Dog
Dicga Lope , y cftado con frequencia ca
dichos tiempos, en los fitios , que la mifma
expreffa, Los quatro Teftigos reftantes con
¢l mativo de fer naturales de Panticofa del
Valle , y haver guardado Ganados en los
ficias, y parages, que exprefla Ia'P;;,guntq,
declaran concluy¢ntemente de vifta {u con-
tenido. = et

 Pregunta tercera, que el cerritorio pee-
tenccionte al Quifion de Sallent , y Lanuza
en {u refpe@ivo Terming ha fido, y ¢s cop

adiferencia d¢ la mifma extsnfion,
muy E-m;a d{fﬁfﬁﬂ‘:ﬂ. . 28| H‘-lﬁ
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que ¢l que ha gozado , y goza el de Pajea-
qua en fu Termino, con la diferencia de fer
mucho mas fertil, y de mejor calidad ¢ de
cite Qnﬁ:.m » que ¢l de Sallent, y Lanuza
Los cinco Teftigos la declaran de ?i[’ta‘
y la faben por haber cftado en el tcrriturir:
de ambos Quifiones, y que aunque es algo
mayor , ﬁ:gun fu concepeo el de Sallent
Lanuza , que ¢l de la Partaqua, cfte e n;a};
?Iat:ntfrn , ferail , y abundanee , y de me-
jor calidad fus Yerbas , porque parte de
cllas las produce tierra laborcada de Cam.
pos de dominio particular lo que no acon-
tece en el territorio de Sallent , y Langza
que lo hace cfteril | lo efcarpado, fra ufu’
y peiiafcofo de fu fitio , y parage. W
P'rcgunta quarta, que ¢l Monte
Termino del Lugar de Sandiniés , ha ﬂd.::
¢s abundantifsimo de lefas » €N tanto g:-a)t
do, que cerca de la mifma Poblacion tie.
ne un :\?cdadn refervado , € intacto para |as
necefsidades , y urgencias , que le pucden
ocurrir muy poblado , y veftido de Arbo-
les de corte |, fin necefsitar de folear la Ve
daen los ticmpos regulares , por poderfe
prct\r:hcrd_c lefia de lo refance de fu terri-
torio particular, y a mas dentro del Qui-
fion de Partaqua en los comunes 3 una pro-
porcionada y breve ‘ditancia , ticne, y

hay Monte, de que abaftecerfe baftance-

mente , como uno , que es de los Luga-

'¥¢s, que componen dicho Quifion , los

qua-
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quales igualmente ticnen en fu refpectivo
particular territorio fus Vedados de lenas,
para las urgencias de {us abaltos , {obte
la abundancia,de que gozan ¢n lo reftante
de cftos , y en ¢l comun de todo ¢l referi-
do Quifion de Partaqua , cuyas Leiias fon
de fuperior calidad, ufo, y aprovechamicn-
to, que las que (¢ crian, y cortan ¢n ¢l
diftrito del Quifon de Sallent, y Lanuza.

Los cinco Teftigos declaran ¢l contex-

" tode la Pregunta de vifta , y lo faben por,

baver eftado en los fitigs , y Montes , que.
expre(fa, y hecho Ledia en ¢l territorio de
Salleat, y Lanuza, ¢n el que por (u calidad
de terreno folo produce Pino, y en los del
Quiion de la Partaqua , que tambicn han
hecho Lefia ¢s de mejor. calidad ; puss a
mas del Pina produce Robles , y Cagicos,
y por ¢ftas cfpegies ha fido, y ¢s de mejor
calidad. I K ok HR8
~ Pregonta quinta , que-annqae ¢l terri-
torio del Quifion de Partaqua cita dividido
en dos porciones ha confiftido , y confifte
en las providencias particulares de los Pue- -
blos , que le componen , por no'haver po-
dido fufrir entre cllos la comunion,y apro-
vechamicnte- indivio , y comun deatro de
{u mifmo Quifion. - 600 | .
. - Los Teftigos dos , tres , quagra, y cin~
co con. los motivos indicados la declaran
devilta , espreffando el tercero), y quinto;
que los Lugares de Tramacaftilla. , §andi-..
N M ' 'ﬂléi;_ .
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nics , y Efcarrilta tienen divididos los Pyer.
tos con los Lugares de Bubal, Piedrafica y
Sacues, y los Vecinos de cftos Puceblos plai'-
turan con fus Ganados ¢l Paerto llamado
de l?,anamnyor » ¥ los Lugares de Trama-
caflilla, Sandiniés, y Efcarrilla, el llamado
de Efcarra ; cuyas Yerbas fon de mejor ca-
lidad | y de configuiente la Carne de los
Ganados , que las patturan y tambien han
vilto, que cfte Puerto es mucho mas abun-
dd:nj: ;n-f;s YbTbl:I » ¥ todo ¢l cerritorig
dichos Pacblos de '
Sallenc , y Lanuza, A T dﬂ-
Hecha publicacien de probanzas fe ale.
£0 por Simon Fanloe s ¥ Confortes , Gana-
deros ; 'y en corraboracion: dé fu derechg
reprodiree un Cempulforio, ficado ¢on De-
areto de laSala de wn Proceflo » que en ef
ta- Andiencia (¢ he foguide poy ¢k Oficio de
Don Juan Francifco Peco, 2 inftancia de
DPon Mathigs Veatyra Perez de Hecho y
orros Ganaderos; de 1a Villa‘de Hecho ci:au‘
tra el Valle:, y Villa-de Heoho , fobre de.
rechos de paftura-en los Montes de Ja mic.
ma,,' evel'que e comprehende un Privile.
gto del.Sefior Rey Don-Pedro en los mif.
mos tormnos , que el que fe hasprefentado
en cfta Caufa por Fanlo , y Corfortes scon
cl“'qqa'l:l!’é' dice (o -hh.ubfcnadi:-ﬁcmp'rc la
¢omunion-‘de les Pucrias ‘entre todos lop
Veecidos de s Lagates del Valle de Hechio
PMI{quimm.- = ;g -5.;---- sul o R

En

Compulforio,

fol. 196.

Fol. 199.

4

En el Certificado de Compulfa cnnﬂa?,
que en aquella Caufa fe prefento copia de
varios Privilegios , y entre cllos uno de
Confirmacion del Seior Rey Don Martin
de dos de los Seiores Reyes Don Juan , y
Don Ildefonfo, Emperador de Efpana , y
que ¢n cfte , en ateacioa a los bacnos fer-
vicios , que le havian hecho los hombres
bucnos, y fus amados Vaflallos dcl Valle
de Hecho, les concedio, qae ufaffen del her-
batico d¢ que inteataban privarles ; pues
no queria, que cn {u tierra dieffen mas her-
batico ellos , ni fus Succeflores , a menos,
que no falieflen del Valle de Hecho , nadic
fucflc offado a hacerles prenda mientras,que
con fus Ganados fucflen 3 fus Cafas , y les
hizo a cllos , 'y a fas Succeffores indemni-
dad, con animo libre, y ‘cxpontanca volua-
tad del arriba dicho herbatico defde Mon- !
zon hafta Moncayo , fufccha ¢n {a Era
1160. ¢n ¢f mes de Junio en cl Caftillo
nucvo hecho en ¢l Campo de Sobala , los
que confirmd defpues ¢l Scior Rey Don
Joan cn Zaragoza a 22.de Marzo de. 13914
y el Sehor Rey: Don Pedro en Valenciaa
3. de Febrero de1393. 5 y. ultimamente
confirmd todos los referidos Privilegios ¢l
Scfior Rey Don Fernando.el V1. en Villavi-
ciofa 3 22. de Beticmbre de 1758, exclu-
yende la franquicia de paftar los Ganados
defde Monzon halta Moncayo por-fer cn
pesjwicio de tgreero ;. y en quintu:giflyﬂff

i~
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Privilegios eften en” ufo, y no fe opongan
al nucvo govicrno del Reyno, y fin perjui-
cio de las Regalias , como mas largamente
fc lec en dicha Copia,o Certificado de Com-
pulfa, en el que fc halla la Sentencia, que
fe pronuncio por cfta Audiencia en 2. de
Octubre de 1767. en la expreflada Caufa
de los Ganaderos del Valle de Hecho con la
mifma Valle, y fu Sindico Procurador, y
¢s la que fe figue. .
En ¢l Pleyro , y Caufa Civil , introdu-
cida por cafo de Corte , 2 inftancia de Don
Mathias Ventara Perez de Hecho , y Con-
fortes , Ganaderos de la Villa de Hecho ; y
Pedro Gil de la Corona ¢n fu.nombre con-
tra ¢l Valle , y Villa de Hecho ; y Andrcs
Frayfle , fu Procurador , a cuya Caufa ha
{alido ¢l Sindico Procurador de dicho Va-
lle, y Villa Cayctano Lartripa , y en fu
nombre Juan Lopez de Otto , fobre Paftos
comuncs ¢n los Montcs blancos , y comu-
nes. = VISTOS. = Fallamos , quc debe-
mos declarar , y declaramos , que la Villa,
y Valle de Hecho ha podide , y puede aco-
tar , y vedar para:¢l paflo de los Bueyes de
la labranza indiftintamente, la Parada lla-
mada la Solancta , y la Partida de Caprillas
¢l afio , que es Reftrojo , 'y durante Ja Sc-
mentera tan {folamente para los Ganados de
labor ,'quedando comun en el demas tiem-
po ‘del afio; y que igualmente ha podida,
y pucde vedar ," y alsignar para cl-Gﬁ?du
a114 c

Fol, 218.

Fol, 225.
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de la Carniceria la Yerba de la Partida, y

Monte Ilamado Forcarruclas defde ¢l 10.
de Agofto hafta cl 18. de Octubre,quedan.
do comun ¢n lo reftante del afo : Y decla-
ramos , que todas las demas Partidas com-

prehendidas en la Demanda han (ido, y fon

Moates blancos, y comuncs; y que ¢n vic-
tud de los Reales Privilegios prefentados
en Autos , los han podido, y pueden pacer.
Don Mathias Ventura Perez de Hecho , y
Confortes con fus Ganados , y demas Ga-
naderos , Vecinos de la Villa de Hecho , y
efto libremente, y fin pagar al Ayuntamicn-,
to de la Villa, y Valle cantidad EIEUI:IE por:
dicha razon. Por eftanucftra Sentencia Di-
finitiva de Vifta,y fin coftas afsi lo pronun-
ciamos , y mandamos. DunﬁFranmﬁ:‘n Lo-
célla. Don Joaquin Antonio de Villava.
Don Dicgo de la Vega Inclan , fc declard
por paffada en Juzgado por Auto de 29. de
Oc&ubre de 1767. . _
Se comunic6 Traflado.
Y ufando de ¢l, concluyeron para Difi-
pitiva Sallent , y Lanuza, y a fu Traflado.
Dicen Fanlo , y Confortes, que para
que fc vea la poca conformidad , con que
Sallent, y Lanuza en las ocafiones , que les
fon utiles perfuaden , y conficflan la co-
munion del Valle, y que los derechos, co-
fas,y ufos de ¢l lc {on reciprocos,fc prefenta
un Tcftimonio , que comprehende la repre-
fentacion hecha en efta Inftancia por ¢l Lu-
gar de Sallent , cn qu;q fevale,y ayudli de




Tefimonio
del ﬁrﬁmﬂrid,
Sfol. 119,

~ Se Vale de la
.Extcutnrfa, f:
221, bta,

Fol. 226,

so
Ja Exccutoria obtenida pot-los Ganaderos,
de que cn cftos Autos (¢ rrata, y en los que
defiende , que no le debe perjudicar, -
Con cftc Pedimento fc prefenea una
Copia teftimoniada de un Memorial prefen-
tado por ¢l Ayuntamicnto, y Junta de
Propios de la Villa de Sallent en’ la Inten-
dencia de cfte Reyno, fobre ¢l aboro de
varias partidas , que fe havian excluido por
la Contaduria en fus Cuentas , valiendofe
para cllo de la Exccutoria de que f¢ traca
cncftos Aucos , ganada por los Ganaderos
de algunos Lugarces del Valle , en virtad de
Privilegios Reales , en que tienen donadas
las Yerbas, y por ello haver ceffado la Ren-
ta , que entraba en ¢l Caudal de Propios;
cuya Exccutoria fc havia netificado’ 4 Ia
Villa en 14. de Deciembre de 1 765. como
refuleaba de fu Copia, que prefentaron, co-

- mo mas largamente confta de 1 cxpreflada
“Copia certificada,

Se comunicd Traflado. :

Y por Sallent, y Lanuzafe expufo,que
el Teltinvonio, que con ‘el Pedimento ante-
cedente prefencan Fanlo, y Confortes fobre
fu infolemnidad , y falta de citacion mani-
ficta, que Sallent, y Lanaza, lexos deayu-
darfe d¢ la Exectitoria para ¢l obgeto ; que
¢ liiga cn efta Caufa ,la contradicen en
§tiatito 4 efté-chr'el mifino hecho de ‘haver
defignado los'Ganaderos de fu'Quifion pa-
74 pdftas del Pleyto acal ‘el prodiicto de
kis Yetbis , qac én‘el imiftho TeRimonio fe
€x-

Fol, 232.
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expreffan ; y impugnandolo por irrelevan-
te, repiticron fu conclufion para Difinitiva;
Y al Traflado, Fanlo, y Conlortes con-
cluycron para ¢l mifmo fin; y por Auto de
10. de Octubre de 1770. {¢ mandaron paf-

{ar los Autos al Relator.
Y por Simon Fanlo , y Confortes fe

obtuvo del Real, y Supremo Conlcjo de
Caftilla Real Provifion, por la que fc man-
da, que cfte Pleyto en la Inftancia Qd? Re-
vita fc vea, y determine con los Ml'mftr‘us
de dos Salas ordinarias de efta Audiencia,

afsiftencia del Seior Regente , fu fecha
22. de Deciembre de 1770, la que cum-
plimentada por ¢l Acucrdo , fc ha paflado
Copiade cllaa ¢fta Caufa , y f¢ ha manda-
do juntar , y que {e tenga prefente : Lo
que refulea de efte Memorial , formado por
Decreto de 24. de Noviembre de 1770. a
pedimento de los Lugares de Sallent, y La-
nuza comprehende todo lo rcﬁilum 1dc los
Autos ¢n ¢l grado de Suplica, 6 Revilta; y
fc ha comprobado con afsiftencia de los
Abogados , y Procuradores de los Interef-

fados. Zaragoza Marzo 7.de1771.
Dr. Don Pablo Marcellan.

Miguel de Lezcano. "Andrés de Frayffe.
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