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BTN cfte Pleyto fe difpus
2 ta la fuccefsion cn
propricdad de la Ba-
ronia de Sangarren,
pretendiendola, entre
otros Litigantes, Don
: Vicente Sefse Lopez
de Mendoza , num. 31.2 cuya linca
cfta opucfta la excepcion de ilegitimi.
dad, por ¢l vicio que fc advierte en la
filiacion de Don Pedro Lopez de Men-
doza, num.12.; y confiderando la Con-
defa Vinda de Aranda, num. 34., fer
previa ,y prejudicial efta excepcion , y
fa conocimicnto privativo de la Jurif=
diccion Eclefiaftica , aunque fin declinar
lade efte Real Tribunal, {c figuid el Jui-
cio de Lite pendente, v defpucs fe con-
tcfto eftede Propricdad , confintiendo en
fu progreffo , y fubftanciacion hafta Ia
publicacion de Probanzas: la epufo for-
malmente antes de eftar conclufa la Cau-
{a para fu difinitiva: determinacion;, por
Pedimentoque prefentd en 2. de OG-~
bre de 1743.; 'y fobre que fe defiricfe
a clla, formo Arciculo previo, ¢l que
ferefervo para difinitiva. -
1 Siendo precifa la fufpenfion  de
cfta determinacion ,fi huviefle meritos
para abftener{e efte: Tribunal de dicha
cxcepeion , fe hace indifpenfable el fuq.
dar previamente la privativa Jurifdic-
cion Eclefiaftica en efta maceria , ¥ que
atendidas las circunftancias , en que
verfa ladifpuca de ilegitimidad , opuecf-
tas
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1)
Memor. fol. 58

(©))
Memor. pag.86.

tas adicha linca, debe fobtefeer la Au-
diencia , v fufpender la determinacion
fobre lo principal del Pleyto , hafta que
{e evacuc , y decida aquella duda en el
Tribunal competente , cftimando por
legal ¢l Articulo formado por la Con-
defa.

2 Y para defcender a los funda-
mentos de Derecho, que lo apoyan , {o-
bre el feguro cimiento de los hechos, fo-
bre que fe fufre la excepeion de ilegiti-
midad opucfta a dicha linca, fe debe
fuponer , que Don Francifco Lopez de
Mendoza , wum. 8. contraxo nulamen-
tc matrimonio con Dofa Juana San-
tangucl , zum. 7, pues havia entre am-
bos parentefco de- confanguinidad cn.
grado prohibido , y 'no les eftaba dif=
penfado cfie impedimento dirimente.
.3 Decuya incéftuofa nnion nacio.
en ¢l mes de Junio de 1544. Don Pedro
de Mendoza, zam. 12. (1) haviendo pre-
cedido 2 fu nacimicnto la expedicion
de ‘las Letras Apoftolicas, queobtuvie-
ron fus Padres en-5. de Julio de 1541.
para que fe les abfolviefic en el Fucro
de la Gonciencia del delito , que havian
cometido contrayendo ¢l mencionado
miatrimonio ' con ciencia cierta del cx-
preffado impedimento. (2)

4 Aquefe fubfiguio la Bula expe-
dida por la Santidad de Paulo 11I. a 12.
de las Kalendas de Sepriembre del afio
de 1545, cometida al Vicario General
de la Cindad de Zaragoza, para quc
precedida la juftificacion de la narra-

tiva,




2
tiva , que hicieron a fu Santidad los
referidos Don Francifco , y Dofa
Juana , numer.7.y 8. les difpenfaflc
cl impedimento que tenian, y ha-
bilitaffe para contracr matrimonio,
legitimando la prole habida, y la que
defpues tuvieflen.

s Y conefecto , verificada dicha
narrativa , mando el = menciona-
do Juez Executor en el dia 4. de
Oc¢tubre de el mifmo afio fe fepa-
raflen los referidos Don Francifco , y

Dofia Juana por efpacio de tres ho-

ras de lainceftuofa cohabitacion en
que eftaban ; y haviendolos abfuclto
dc la Excomunion en que havian
incurrido , fe declaro por legitima la
prole prefente , y futura, y eftar dif-
penfados para contraer matrimonio,
cl que celebraron en ¢l mifmo dia;
mes , y afio. (3)

6 Eftos fon los hechos fobre
que fe {ufre la excepcion de ilegiti
midad , contravirtiendofe entre Don
Vicente Scfse , num. 31. y nucftra
Condefa , num. 34: (i el referido Don
Pedro num. 12. fe debe cftimar por
legitimo en fuerzade dicha Difpen-
{acion ; y pofterior matrimonio: O
le obfta , fin embargo , ¢l haver na-
cido del inceftuolo , y nulamente
contraido , con la notoria mala fee,
que en ambos produxo la ciencia de
dicho impedimento.

7 Y efta difputa es peculiar , y
privativa de el Tribunal Eclefiattico,

B Y

: (3)
Méemor. 2 pag, 90. ufqué ad 954
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(4)
Ibi: Tuam non credimus latere praden-
tiam caufam natalivm Regine Chipri ad
examen nofirum ( utpoté que ad Ferum

Ecclefiafticum periines ) effe delatam.

y agéena de la Secular Jurifdiccion,
fundandofe la inhibicion de efta , 2
cuyo fin confpira ¢l Articulo intro-
ducido por nueftra Parte , en litera-
les difpoficiones Canonicas , exprel-
fas Leyes Reales,, en 1a opinion co-
mun , y uniforme de los mas graves,
serios ; y defintereffados Autores de
eftos Reynos , y en la inconcufa, an-
tigua, y nunca alterada practica de
el Confejo ; de las Chancillerias, y de
todos los Tribunales Se¢culates de
Efpaia.

8 Las difpoficiones Canonicas
fon tantas , que feria moleftifsima
efta Defenfa fi {e refirieflen todas : y
con efta confideracion, folohar¢mos
prefentes dos muy terminaiiees , que
{on los Textos magiftrales en efta
materia : El primero es ¢l cap. T wam
3.de Ord.cogn.que {c compone de una
Epiftola Decretal de ¢l Sumo Ponti-
fice Honorio I11. dirigida a Luis VIIL
Rey de Francia , donde fe conuienen,
por via de decifsion , las dos conclu-
fiones genuinas , e que {c afianza
la defenfa de ¢l Articulo formado:
Laprimera fe reduce a decir ¢l Papa
a fu Mageftad Chriftianifsima , que
no puede ignorar pertenecer a fu
examen Apoftolico la caufa , y
qucftionde el nacimiento , y legiti-
midad de la Reyna de Chipre, como
privativa de el Fuero Eclefiaftico:
(4) Lafegunda, ( configuiente a la
primera ) que debe fufpenderfe ¢l co-

no-
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nocimiento enla caufa {obte la fuc-
cefsion , hatta que fe evacue , y fe-
nezca ¢l de la legitimidad en el cor-
refpondiente Juicio Eclefiaftico. (5)
Aunque la inteligencia de efta
Dectetal efta bien clara, patente, y
defcubierta por folo fu contexto , f¢
reconoce mejor recurricndo a la
integra,recopilada en la quintaColec-
cion de las Decretales antiguas , ¢
ilaftrada con lasNotas , y Obferva-
ciones de los dos Criticos Jurifcon-
{fultos Francefes , y por cqnﬁguicntc
nada fofpechofos contra fa Regalia,
Inocencio Cironio , y Jacobo Cuja-
cio ; aquel , en ladicha quinta Colee-
cion que publico, y en la Parautla
3 las Decretales comunes de Grego-
tio IX; (6)y efte, enlas Recitaciones
fobre dichas Decretales comunes. (7)
10 Ambos convienen ( aunque
con alguna corta diferencia ) en lo
material del cafo ; y hecho de la hif-
toria ; pero lo que conduce a nucftro
aflumpto- es , que fe difputaba , ¢ in-
tentaba difputar ante ¢l Rey Phelipe
Augufto deFrancia , y por {fu muet-
tc , ante Luis VIIL {u hijo , la fuccef-
fion , y pertenencia del Eftado , y
Condado d¢ Gampania,o Champana,
entre Adéla, muger de Hagon IIL
Rey de Chipre, y Theobaldo VI. ¢l
qual oponia a dicha Adela el defecto
delegitimidad en fu nacimiento; y
por efte motivo ¢l Papa Honorio III.
amoneftd , y exorto a ambos Reyes
{c

(s)

Ibi : Done¢ jam diéta caufs natalivm
Apoflolico judicio finem accepert pariens
eer cxpeiies.

(6)
Cap. 1. tit. 5. lib. 2. Quinte Compilatioa
nis Decretal, @ in Paratitla , tit. 10, de,
Ord, cognit.

7
Ins recitat, ad cap.X. ©° 3. de Ord. cognity




(8)

Ut late ex proxime cir, AA. patet, & ex
ipla integra Decretali,ibi:Undé clare me-
morie Pbilippum Regem Francie Patrem
taum litteris nofiris curavimus premone-
7e , ut fi forsan Regina ipfa fuper [uccef-
Sione Gomitatus Campania quaftionem
Proponeret coram eo , nom audiret ean-
dem , quoufque terminata effet predifia
caufa nataliam , ex gua illa nofcitur de-
pendere. Licet ergo [icut eidem Patri tuo
Jeripfimus , vilimus Reginam ipfam in
Suis juftis petitionibus exandiri, quia ta-
men antequam natalium caufa terminata
effer , @ Y profigue la dicha integra
cafl con las mifmas palabras del capi-
tulo Tuam,

(9)

Innocentius Cironius in di&. Integra,
litt, B. & Jacob. Cujac. in diél. cap. 1,
3. ©" feqq. de Ordin, cognit, ubi late.

(10)

In recitat. ad dill. cap. Lator, 5. x, Qui
Silii fint leg. ibi: Si partem bereditatis
Avi mei petam a Patruo meo , qui cam
pofsidet ex affe , © is, ut me ab bere-
ditate vepellar , objiciat mibi Patrem
menn , qui Avo meo fuo Patri beres ex-
titerat pro parte, non fuilfe legitimum
Jilium : Ho£C QUASTIO NATA-
LIUM , CUM SIT PReAFUDICIA-
LIS , PRIUS DEFINIRI DEBET,
ET CUM SIT SPIRITUALIS 4 FU-
DICE ECCLESIASTIGO DEFINIRI
DEBET , ut in cap. 1. 3. @ 7. b, tit.
& in cap. pen. fup. de Ordin, cognit,
DEINDE QU.£5TI0 H.£REDIT A.
715 DEFINIENDA EST A4 FUDJICE
SeECULARI, diftinguendum effe jurif-
dictionem Ecclefiaflicam & Saculari , ¢
Junm cuique jus fervandum,

{c abftuvieffen del conocimiento de
Ia Caufa fobre la fuccefsion de di-
cho Condado , hafta que fu Santidad
cvacuafle , y decidiefle la de la legi-
timidad de dicha Reyna. (8)

11 Baxo efte fupuefto , conyie-
nen igualmente ambos AA. en el pun-
to de derecho , y en las dos conclu-
fiones en que fe funda ¢l Articulo ; es
a faber , que la quettion de legitimi-
dad incidente en el Juicio Petitorio,
fobre fuccefsion de bienes tempora-
les, y ante los Jueces Seculares , es
privativa de el Fuero Eclefiattico , y
hace fufpender la caufa principal de
la dicha fuccefsion. (g)

12 Otros muchos Capitulos con<
cordantes pudicran referitfe , que fe
omiten por comunes , efpecialmente -
el cap. Lator. 5. Qui filii fint legitim.
¢n que el Sumo Pontifice Alexan-
dro III. da providencia fobre cierta
Caufa de Inglaterra , donde tratan-
dofe entre perfonas particularcs |, le-
gas , de la herencia , y {uccefsion de
ciertos bicnes temporales , y profa-
nos, ante el Jucz Real , y Secular,
opufo cl' Reo , que eftaba en poffef-
fion de los bienes , la excepcion de
ilegitimidad al A¢tor ; y por efte mo-
tivo fe remitio la Caufa incidente
fobre la referida excepcion al Juez
Eciefiaftico , y de fu contenido faca
el Cujacio las mifmas dos conclufjo-
nes antecedentes. ( 10)

13 La fegunda fagrada difpofi-

clon
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cion Canonica ; y fundamento de
nucftra Defenfa , es el cap. Canfam,
queft. 7. Ouifilii fint legit. : cuyo ca-
foes, (fegunla integra de el fefior
Antonio Aguftin en {u primera Co-
leccion de las antiguas Decretales | y
fegun el mifmo- Jacobo Cujacio en
las dichas Recitaciones ) que havien-
do un llamado Radulfo quedado en
poflefsion de los bicnes de fu Abuclo
en Inglaterra, por haverfe aufentado
dicho Abuclo de aquel Reyno ; con
noticia que fe tuyo , defpues de al-
gun tiempo , de fu muerte , le defpo-
Jo violentamente de los bienes un
Tio fuyo, con pretexto de que di
choRadulfo cra ilegitimo , por ha-
ver fido {u madre , llamada Agueda,
habida en adulterio : fe recurrid al
Rey Enrique II. y defpuesa la San-
tidad d¢ Honorio IIL y haviendo efte
mandado a los Obifpos , y: Jueces
Eclefiafticos -, a quicnes cometid ¢l
conocimicnto de la Caufa , fobre dis
cha legitimidad | que primera , y
ante todas cofas , refticuyeflen al def-
pojado a la poffefsion de los bicnes
de fu Abuclo : fe quexd el Rey de
que fu Santidad fe entrometicfle en
¢l Juicio Pofleflorio fobre los bienes
temporales : 'y bolvio a mandar fu
Santidad a los exprefladosJueces Ecle:
fiafticos,que dexando el conocimien-
to fobre ladicha reftitucion alRey
de Inglaterra , a quien pertenccia,
profignieflen , y finalizaffen la Canfa
de legitimidad. (1 1)

G De

(1)
Dict, cap. Canfam, quaft. 7. x. Qui filii
Jint legir. Anton. Aguttin. in prim, Col-
lect. Decretal. cap, 7. tit, 18, lib. 4. &
Cujacius in Recitation. ad cap. Ganfam,

quafl.7. Qui filii fing legit.




I2
Garcia de Nobiﬁ!.( 51’2_5?: I. num. 26, ibi:
Pugnat enim textus in cap. Tuam , cum
text. in cap. Caufam , el 2. Qui filii fint
Jeg. @c. & ex eo D. Anton, Grana Nie-
to in dict. cap, Taam , n.8.

14 De eftas difpoficiones Cano-
nicas de¢ Honorio HLy Alexandro III
{c inficre la Regla cftablecida por
todos los AA. , y practicada en todos
los Tribunales , de que la excepcion
de ilegitimidad en el Juicio Pofleffo-
tio , opucfta ante el Juez Sccular,
no impide , ni fufpende fu conoci-
miento ; pero si quando {¢ oponc en
el Juicio Petitorio , y de Propriedad;
concordando en cfta forma los AA.,
¢ Interpretes los dos expreflados
capitulos Twam 3. de Ordin. cogn.
Y Caufam, quaft.7. Qui fil. [int legit.
que a primera vifta parecen contra-
r10s. (12)

15 Diximos , que fc halla igual-
mente fundado el Articulo en ex-
preflas Leyes Reales , y fe convence
dela ZLey 56. tit. 6. part. 1. en que cl
Sefior Rey Don Alonfo el Sabio, re-
firiendo las Caufas, que por efpiricua-
les pertenecen a la Iglefia, cucnta en-
tre cllas la de cafamiento : y la de naf-
cencia de home 5 0 de muger , i es le-
gitimo 5 0 non 2y congluye : E todas
eftas cofas fobredichas , ¢ las otras Je-
mejantes, de cllas pertencfecen a fuicio
de Santa Eglefia , ¢ los Prelados las
deben jazgar , £ ¢,

16 El fenor Gregorio Lopez en
fu gloff. 3. trac como concordantcs
de laLey referida los dos capitulos
Canonicos expucftos : Lartor §. Qus
Jlifint legiry Tuam 3.de Ovdin.cognit.
y pregunta: Ef quid [i quaftio fit 172

Fu
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JadicioPoffefJorio €9 opponatuy de illes
gitimitare > Pero la refpuctta es, res
mitirfe al cap. Caufuam , que , el 2.
Qui fil. fint legis. que en fubftancia es
refponder claramente que pucde
conocerfe en ¢l Juicio Pofleflorio,
comaya queda vifto en la expoficion
literal de dicho capitulo,

17 Para defempefiar la prue-
ba ofrecida de la opinion comun
de los Aurores , y de la practica
mconcufa ~de los Tribunales , no
nos valdremosde los Eclefiafticos,
adictos afu Jurifdiccion , y em-
penados en fu Defenfa : y afsi , omi-
tmos defde luego el Fagnano , ¢l Pi-
nateli, el Delbene , ¢l Diana, el Spe-
relo, y todos los AA. Romanos v
del Eftado Eclefiaftico, de que pu-
dicramos ‘traer do@rinas muy ¢fpe-
clales , para apoyo , y convencis
micnto del Arciculo.

18 Citarémos de nueftros Efpa-
noles , no folo los mas indiferen-
tes , fino los intereflados, por la obli
gacion de fu oficio , en la defenfa de
la Regalia , .y los mas noticiofos, y
cxperimentados en la pradica , y
coftumbre de los Tribunales Reales,
como {on , Fifcales de {u Mag.y Mi-
niftros del Supremo Confejo , y de
las Chancillerias | y demas Tribuna-
les Seculares 5 y algunos Abogados
de gran nombre en ellos.

19 Sca cl primero ¢l Fifcal de
fu Mageftad en Ja Real Chancilleria

de




(1

Ibi : Hee duo jura ﬁf%é)cét cap. Tuam, &
¢ap.Caufam,meo judicio comprobant mibi
praxim Hifpaniae , namque apud Reget
noftrum in Supremo totins Hifpanie Se-
nat , ubi aguntur caufe poffefforie , &
dz.cfdimr poffefsio de los Mayorazgos;
etiamfi incidat caufa de marrimonio ; @
legitimitate , numquam baékenits , (e ha
fulpefidido la Caufa poffefloria, guod
€20 [ciam i3 & in Supremo Senatu in
Canfis Majoratum poffefforis obfervatur
decifsio text. in diék, cap. Canfam ; at
were poflquam eft decifa Caufa poffiffo-
ria; y [e remite en propriedad a las
Chancillerias juxta difpofitionem diét,
leg. 10, ibi : Incidens quaftio de matri-
monio, & legitimitate , facit ,ut ceffet
caufa de fuccelsione :::: Et FORASSIS
UTILIA HeE£C SUNT AD PRAXIM-
QUE HISPANIvE APPRIME NE-
CESSArIA.

de Valladolid , Don Juan Garcia de
Saavedra , de Nowil. glof. 1. donde
fienta al 7um. 25. la regla, de que
quando incide la queftion de filia.
cion , y legitimidad en la caufa
profana , fobre fuccefsion , y he-
rencia ;, de que fe ha de conocer ple-
na , y perfectamente , {1 confifte
en punto , que no cs de mero, y
nudo hecho , fe ha de abftener el
Tribunal Real , y remitirla al Ecle-
fiaftico , para que la evacue, y de-
cida privativamente ; y- defpues fe
profiga la caufa principal en el
Tribunal Secular.

20 Prucba efta affercion con los
dos capitulos Magiftrales alegados;
y concluye num. 2.6. vetlic.. Hec dno
jura , quc dc aqui nace la inconcufa
practica de Efpaa , donde ¢l Supre-
mo Confcjo , en los Juicios de Te-
nuta , conoce de la legitimidad , fin
haver exemplar, que haya llegado
3 funoticia , de haverfe jamas abfte-
nido , ni fufpendido el Juicio Pof=
{cfforio ; porque fe obferva el referi-
do cap. Canfam 5 quaft. 7. Qi fil. fint
legit. Pero que fenecida la Tenura,

remitido el Pleyto a la Chancille-
ria , opucfta de nuevo la excepcion
de ilcgitimidad ,{e cefflaen el cono-
cimiento de la propriedad , y fe re-
mite al Eclefiaftico ; quedando en
cfte intermedio fufpenfo ¢l Juicio,
y conocimicnto de la caufa prin-

cipal. (13)

Pafla
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21 Paffa’ adelante , teprehen-
diendo a los Abogados, que fe opo-
nen, yclaman en las Chancillerias,
dicicndo : Que ya fe alegd , y trato
en el Confejo delailegitimidad ; y
que fin embargo de ello, decidio en
la poflefsion ; y que por ?unﬁ:
guicnte puede la Chancilleria, a
donde fe remitid la Caufa para la
propriedad , hacer lo mifmo , fin
embarazarfe en la dicha queftion
incidente : (14) 'y ponderando cl
ningun momento de eftas replicas,
y clamores , enfefia a los Abogad@,
que contradicen los Articulos decli-
natorios, la razon de diferencia entre
cl Juicio Pofleflorio , y deTenuta,
y ¢l de Propriedad , y Petitotio;
pucs en aquel , como fc trata folo
de la poflefsion - de los bienes , {e
trata {olo tambien de la pofiefsion,
vel guafi de la qualidad de legitimo,
en quefe halla el que los pretende;
pero en efte ultimo , como {c ha de
conocer de la propricdad de los bie-
nes , es precifo que tambien fe co-
nozca plena,y perfetamente de la
propriedad de la filiacion; y de la
legitimidad. (15)

22 Elfenor Don Juan Bautifta
Larrea , Fifcal dignifsimo de la Real
Chancilleria de Granada , y del Con-
fejo Supremo, ¢l mas acerrimo de-
fenfor, que ha havido ,de las Rega-
lias de fuMageftad,ctrata en {u decif. 8.
de laCaufa {obreun Mayorazgo de

D Se-

)14)

Ibi: Ex quo inreﬂeﬁfcqﬁ* at allegatio Ada
vocatorum en las Chancillerias,gui quo<
tidie clamawt ya en Confejo haverle
alegado, y tratado de la ilegirimidad,
y con todo effo haver el Conlejo deci«
dido en la poflefsion; inferentes ex hisy
que [uperius diximus , e,

L

(15)

Ibi : A¢ werd bac a.ifegg.ﬂfa eft nullins wmga
menti ex diverfa ratione , que reperitup
in dict. cap. Tuam, @ cap, Lator , @ in
dict.cap. Caufam ; figuidem canfa poffe/-
Sionis , qae refpicit folum quafi poffefsio=
nem filiationis, ex bis qua diximus glof.
20. 8. 6. recté [efe babet , non difcufa
preprictate filiationis, at Vero proprietas
Sihiationis requiritur ad proprietatem bo-
norum , ¢, Itague /i de prafr'ietarf bo-
norum agatur proprietas filiationis re-
quifita eff , ideogue ceffat caufa de bonis,
& agitar de natalibus apud competentem
Judicem ex ea ratione , ne bona rema-
neant apud non deminum irrevocabili-
tér , fi werd agatur de poffefsione , folum
requirimus item quafi po/[éfsionem filia-
tionis, & agitur de poffefsione bonorum,
nibil autem curamus caufam proprieta-
riam de natalibus , quoniam nallum o2
periculum , veflat enim Fudicem de pro-

prietate , in quo de utroque latiis

agendum cff , © ¢ff vera ratio ad text,

incap, Tuam , @ cap. Lator , &F adtext,

in dict, cap. Canfam, @ fundat bec con-

cordia PRAXIM HISPANI.£ HUC-
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(16)
Did. decif. 8. 5. 27. ibi : Denique quin-
20, in boc cafu cum canfa agitaretur circa
bonorum fuccefsionem & oppofisum fuif-
Jet de illegitimitate , Vs delata fuit ad
Pontificem in Rota Romana circa predisc-
tam difpenfationem , © legitimitatem
prolis , @ in Chancellaria Fudices [uper-
federunt expedlantes ejus comtroverfie
tanquam. prajudicialis decifsionem ar-
gum. vulgar, text. in cap. Team de Or-
din. cognit. ex ejus rapione , 1bi: Quia
werd antequam natalivm caufa texmina-
ta effet dependentem ex illa [nccefiionis
caufam incipere , ibil alind effet | quam
diverfis procefsibus intrincare negotium,
@ confufione quadam judicii ordinem
perturbare , fi fori¢ ab ipfa Regina fuc-
7is fuper boc requifitus , donec jam dicla
caufa patalinm Apofiolico Fudicio finem
acceperit,patienter [pers, UBLCOMM (/-
NITER OMNES CANONIST.£ ; Et
num. 166. ibi : Nec obflat quinto, & ul-
timum argumentsm in contrarium ad-
dullum ,guatenus circa prejudiciales ac-
tiones traditum fuit , caufe legitimitatis
judicium effe prejudiciale argum. legit. 1,
God. de Ord. cogn. & aligrum jurium,
ita facere prejudicium caufa [uccefsionis,
UT IN CHANCELLARIA FUSSUM
FUERIT SUPERSEDERI IN DIS-
CUSIONE litis Majoratus , quonfque 4
Summo Pontifice caufa legitimitatis de-
cideretur , € in Ra}:‘ Rumaﬁ; lis faper
di[penfatione an faiffet in radice termi-
n;?a ej;’ét pro Ie{g‘fifmim:e, @& DISPE I‘{~
SATIONE , ut inradice effes [ententia
lata neceffario Fudices Saculares , juxta
Tribunalis Ecelefiaftici Decretum, debent
boc judicio decidere , O ad Majoratus
Succe[siopem admittere , O [upra n. 27,
cum [eqq. tradidimus,quia ut pofsit recie
predidiam explicari, @ difficaltati [ atif-
fieri y notandum eft inter warfn. genera
aftionum , vel exceptionsm , prajudicia-
liumgue 4 Dacteribus confiderantur, ©'c,

Sevilla , ventilada ,y decidida en Te-
nuta,y remitida para la psopriedad
a aquella Chancilleria; y haviendofe
controvertido en ambos Juicios la le-
gitimidad de uno de los Litigantes,
y fi eftaba , 0no legitimado por dif-
penfacion inradice, y por el matris
monio f{ubfigniente de fus Padres;
{in embargo de loque dice en quanto
a ¢l punto principal, {obre los efectos
de dichaDifpenfacion:al llegar al pun-
to de la fufpenfion , y declinatoria
de la Chancilleria, no folo confiefla
cl hecho, de que con efecto fe abftu-
vo, y fe llevo la Caufa a la Rota, por
haverfe opuefto la dicha excepcion
de ilegitimidad en aquel Juicio Peti-
torio ; fino que igualmente reconoce
hayerfe procedido, conforme a Dere-
cho, a la Difpoficion Canonica ter-
minante del diét.cap. Tuam de Ordin.
cogn. y ala practica inconcufa de los
Tribunales Reales. (16)

23 Y aunque para cvitarel in-
conveniente , que refultaba de fer
dicha cxcepcion de ilegitimidad pre-
judicial a la caufade lafuccefsion , y
por configuicnte , que haviendofe
abftenido , y fufpendido la Chanci-
Heria en ¢l conocimiento de la dicha
queftion incidente,remitiendola don-
de tocaba , dexaffe de producir el
cfetode cofa juzgada la Executoria
Rotal , que por efte motivo fe havia
dado para la dicha caufa principal de
la fuccefsion : aunque para evitar, co-

mo




mo decimos, efta replica,y atgumen-
to cficaz,que fe hacia por laParte,que
ya cftaba declarada legitima , dif-
tingue tres cfpecics de excepciones
prejudiciales : unas , que lo fon pot
lo refpectivo a la caufa , y punto
principal , a que diretamente {e ope-
nen: otras , al orden, y Proceflo
judicial : y otras , finalmente, a la
Jurifdiccion del Tribunal , y Juez,
que conoce de la Gaufa : nada de ef-
to nos perjudica.

24 Pero prelcindiendo de la {u-
tileza , con que explica la diferencia
de dichas excepciones, para evirar,
que las quefe oponen folo al pro-
greflo ; y curfode la caufa,y a la
Jurifdiccion , hagan cofa juzgada pa-
ra lo principal , que era fuidca; lo
que en ningun cafoduda , antes bicn
«confirma:, y aprueba repetidas ve-
ces , y conduce al Articulo , es), que
la dicha excepcion:declinatoria, y
prejudicial fobre la queftion de le-
gitimidad incidente enla caufa prin-
cipal fobre fuccefsion en' propric-
dad de bienes, & Mayorazgos , es
de las prejudiciales, que obftan al
Proceffo, y hicren, y embarazan la
Jurifdiccion , y por configuicnte
hacen fufpender el Juicio fobre lo
principal ; y que afsife abftuvo juf-
tamente la Chancilleria , y fobrefe.
yoen la caufa de propricdad. (17)

25 Lacaufa principal, € inciden-
te de efte Pleyto de Granada , es dig-

na

17)
Num. 18.1bi: Uniie?ﬁ': , Ut extceptio pras
judicialisyde qua in boc ¢afu ex ¢is cenfen-
da-fit , gue opponuntur jurifdiiioni, u
declinatorie , (@ alie , que incompeten-
tiam refpiciunt , aut ratione incompati-
bilitatis , vel litis pendentie, de quibus in
Jeg. 1.tit.5. lib.q. Recop. Nam cum prop-
ter Faudicis Secularis incapacitatem , non
poteft de Canfa legitimitatis , & matri-
monio cognofci , fimnl cum Caufa prineis
pali , @ prejudicialis exceptionis cognis
tio ad Ecclefiafticam Farifdiclionem de-
ferenda ¢ff , NECESSARIO DEBUIT
SUSPENDI FJUDICIUM SUCCESSIO-
NIS BONORUM , QUOD IN HAC
CANGCELLARIA AGITABATUR , ne
detur intrincatio proceffus , ex dicl. cap.
Tuamyubi Inocent.Bellam. Henric.Boic,
& reliqui communiter.Franch. ubi pro-
ximé , & num, 109. ibi : Cam verd Ma=
joratus fuccefsio circalegitimitatem necef-
Sfario vemittenda fuit ad Ecclefiafticum
Trribunal cui competit , IDEO SUC-
CESSIONIS FUDICIUM , MERITO
SUSPENSUM FUIT ,QUIA LEGITI-
MITATIS DISCUSIO VERE , ET
OMNIZMODO PR AFUDICIALIS FO-
TEST EXISTIMARI ,QUIA IN HOC
CASU QPPOSITA GOrAM FUDICE
Se£CULARI , PRAEFUDICIUM FA«
CIT PROCESSUI ,CUM IPSUM RE-
TARDARE FACIAT; [ed © cenfebitur
prejudicialis de bis , que judicantis ju-
rifdictioni opponuntur propter incapaci.
tatem Fudicis Secularis ad cognofeendum
de illa, ut animadvertimus ; O denigue
[fimilitér babebitur , ut prejudicialis ex
bis, que caufe principali opponuntur, non
ex eo quod omning , C" precise producat
Jemper exceptionem vel judicate , fed
cum pofsibilis fit prejudicii y quando in
favorem Actoris, qui fe legitimam in-
tendit o canfa declaratur , id eft | ut con-
tingere pofsit , quod eo legitimo declara-
to 4 Fudice Ecclefiaffico , pofiea Fudices
Saculares in favorem ejus , tanguam jam
legitimum ferant f[ententiam gnoad Ma-
Joratus fuccefsionem 5 que [olum legiti
mos admitiie |, C ided maximé prajudi-
cialem bane exceptionem effe confiderabi-
tur , quia fi remifa caufa legitimitatis
ad Tribunal Ecclefiaflicam [ufpenfo in
Regali Chancellaria Fudicio fuccefsionis,
& in Fadicio Ecclefiaftico contradétorem,
gai [e legitimum dicit , declaretur non
Juifle legitimam , bac [ententia omming
prajudicium facit caufe principali , ita
ut condemnatus baberi debeat Afior in

Sucee[sione | @e.




na de teferitfe,pot las patticulates cir-
cunftancias , que concurricron cn
aquel cafo : Litigabafe en ¢l Con-
fejo la Tenuta de un Mayorazgo de
Sevilla , llamado de los Cerones,
entre Dofia Ana Tavera, y Don Fran-
cifco Huarte fu hijo , del Confejo
dc {fu Mageftad en el deIndias ,de la
una parte ; y Dofa Ana Ceron , y
Don Juan de Yneftrofa ,fu marido,
dc laotra; y haviendofele opucfto
a efta el defecto de legitimidad , por
haver nacido fuera de matrimonio,
y del tratoilicito , que tuvo Martin
Ceron , fu padre , con Dofia Ana
Manuel , {fu primera hermana, de-
fendio fer legitima iz radice = y por
el matrimonio fubfiguiente , que
contraxcron {us padres , envircud-de
difpenfacion del Sumo Pontifice Gre-
gorio XIII. con la claufula , prolem
Jafeeptam €.

26 Se declaro laTenuta , a fa-
vor de Dofia Ana Tavera, y fu hijo
Don Francifco Huarte , remitiendo-
{c el Pleyto , en quanto a la proprie-
dad, a la Chancilleria de Granada,
cn la forma ordinaria. Y prefcin-
diendo pot ahora de los motivos,
que pudo tener el Confejo para fe-
mejante determinacion , lo cierto
es , que todos los puntos de los
cfectos de 'la difpenfacion in radice,
{i lo era , o noaquella , fi huvo,
o no afe@o marital , {1 era {fuficien-
tc para la raiz de matrimonio , y fi

ha-
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haviéndofe cfte fubfeguido, queds
legitimada la prole, fc ventilaron,
Yy controvirticron en aquel Juicio
por las Partes; defendiendo | que
podian tratarfe,por fer Pleyto de Tes
nuta.

27 LaPartc de Dofia Ana Ce.
ron recurrid a Roma , refiriendo
¢l Juicio de Tenuta, la Sentencia
que fe havia dado, fu remifsion 413
Chancilleria , y la excepcion que
fc le havia opucfto de ilegitimidad,
y obtuvo ' Comifsion Apoftolica,
fignada manu Sanctifsimi para el
conocimiento de  dicha excepcion
en la Sacra Rota , que expidid dos
Refcriptos ;- uno Citatorio , V¥ otro
Compulforio : los que traidos, fe
intentd fu’ retencion en ¢l Confcjo
por parte de Don Francif¢o Huarte,
y fefiguio- el Juicio Ordinario, en
que por dos Sentencias de Vifta , Vi
Revifta: fe declard Y cxecutorio,
no haver lugar a la retencion 5 Y
{e mando cumplir , y execurar defs
de luego ¢l Citatorio , remitiendofe
el Compulforio 2 Ia Chancilleria,
donde paraban los Autos , para fu
cumplimiento : en cuyo intermedio,
luego que fc remiticron los Autos &
aquel Tribunal Real | pufo Don
Francifco Huarte la Demanda de
Propricdad , de que fe did traslado
a la dicha Dofa Ana Cerd , y for-
mo el Articulo declinatorio.

28 Y {in ¢mbargo de dicha Exe-
cuceria de el Confejo | ¢ continuo,

E y




y profignio enla Chancilleria el otro
Juicio referido , fobre la dicha excep-
cion declinatoria , y fobre la execu-
cion de el Refcripto Compulforio,
por entenderfe , que havia una {fuma
diverfidad entre aquel Juicio, y cl
fegnido en ¢l Confejo: y por Senten-
cia de Vifta fe declaro, haver lugar
al Articulo , y deberfe fulpender cl
Pleyto de la propricdad , remitiendo
al Eclefiaftico la Caufa incidente fo-
bre la legitimidad de Dofa Ana Ce-
ron. De efta Sentencia fe interpufo
Recurfo al Confejo , pretendiendo
Don Francifco Huarte fe retuviefle
la Caufa por fer del de Indias, y ' por
la manificfta injufticia, y ofenfa de
la Jurifdiccion Real , en'dar lugar al
Articulo. Subftanciofe el Recurfo cn
la Sala de Jufticia; pero por la gra-
vedad del affumpto, y autoridad de
las Partes , fe remitioal Confejo ple-
no, donde por Autos de Vifta, y Re-
vifta fe defprecio enteramente. Y de-
buelto ¢l Pleyto a la Chancilleria, fe
figuio la Caufa fobre ¢l Articulo en
{fegunda Inftancia , y fe dio Sentencia
de Revifta , confirmatoria ¢n todo de
la de Vifta,

29 No fatisfecha la Parte Con-
traria de la terminacion referida , {u-
plicd con la plena , y fianza de las
mil y quinientas doblas; y traidos
los Autos al Confejo , fe declaro no
haver lugar al grado , y fe devol-
vieron a la Chancilleria , para Ia
exccucion , y cumplimicnto de di-

cha
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cha ‘Executoria ; con efeto fc cgm.
plid , fe remitio la Caufa al Eclefiaf-
tico , y ventilada enla Rora, fe exe-
cutorio a favor de la legitimidad: y
defpues fe profiguio la propricdad
en la Chancilleria, que fuc quando
efcrivio el fenor Larrea contra el le-
gitimo , y fe quedo con {u vorto fin-
gular : por cuyo motivo calla en cfta
decifsion , contra fu coftumbre, la
determinacion de la Caufa , que fuc
conforme 2 la Executoria de la Rora,
fegun advierte el fefior Vice-Chanci-
ller Crefpis (18) de cuyo exemplar el
mencion el fenor Larrea, y otros mu-
chos AA. efpecialmente el {fefior Don
Jofeph Maldonado y Pardo, meri-
tifsimo Fifcal de la mifma Chancille-
nade Granada , en fu Tratado de 2.
Supplicat. tit. 4. quaft. unic. num.
13.verfic. Et in his teviminis.

30 Y atefta dicho Autor lo
que queda referido - en quanto al
Articulo , v funda la determinacion
del Conftjo en el grado de la fegun-
da fuplicacion ; no folo por la cali-
dad de las* Sentencias Interlocutos
rias , {ino por Ja Jufticia notoria de
ellas , como afianzadas en los mif-
mos principios Canonicos , y lega-
les ,yenla pradtica inconcufa, que
llevo expuctto ; cxpreffando repeti-
das veces , que la queftion del afec-
to marital para la raiz de la dif-
penfacion , y fus cfetos , y demas
queverfaban en aquel cafo, y mi-

litan

(18)

Obferv. 23, exm. 152. ibi : Et guamois
Fo. Bapt.Larrea difcept.8. Granatenf. la-
tifsimé contendat , banc difpenfationem
in vadice non fufficere ad facce[sionent
bonorum feudalium extras terras Ecelefie:
Verior tamen contraria [ententia cff,
non folum quia communior, Q" judicando
recepta , ut diximus fup. num.146. O ex
Aunctoribus in eo citatis apparet , SED
ETIAM QUiA IN ILLA IPSA DE-
CISSIONE - SENATUS GRANA--
TENSIS HANG IPSAM NOSTRAM
SENTENTIAM AMPLEXUS FUIT,
UT SCILICET AD SUCCESSIONEM
BONORUM TEMPORALIUM SUF.
EICIAT , He£C PONTIFICIS DIS-
BENSATIO IN RADICE , QUAM
TAMEN SENATUS GENSURAM
RETICUIT AUCTOR, ET SUAM PO-
SUIT , UT VIDERE EST num.85. in
QUO NON DIXIT SENATUM ID
GENSUISSE , SED IPSUM AUCTO-
REM, ET ALIAS NOBIS INDAGAN-
TIBUS CONSTITIT SENATUM CON-
TRA ACTOREM DEGLARASSE,
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1bi: Vidimus enim in ingenti caufa ortam
bane qua flionem [uper [uccefsione opulen-
$i Majoratus inter D. Joannem de Imef-
rraju,a.siwrfml).f’mm{f cum de Hugarte,
ubi cum [ecundod [uppicaretur pro parte
D, Francifci ab interlocutoria [ententia
Regie Granatenfis Chancellaria fuper/e-
dere jubente in caufa, donec decideretur
per Ecclefiaflicom [uper begitimatione
matrimonij , de cujus invaliditate oppo-
nebatur , refolutam per Regium Senatum
in Aula de Mil y Quinientas non cffe lo-
cum baic remedio , CUM EX FURE
PATE AT PROSEQUI NEQUIRE IN
CAUSA , DONEC PER JUDICEM
ECCLESIASTICUM PReAJUDICIA-
LIS QUeASTIO SUPER LEGITIMI-
TATE MATRIMONIF , AUT PRO-
FESSIONIS DIRIMATUR , @e. yi
dexaba dicho al num. 8. quid erit di-
cendum qaoties in Supremo Gon filio , aut
Regiis Anditorifs interlocutoria pronun-
ciatur in graas revifionis confirmata,
qua [uper[edere jubetur it caufa , donec
in alio Tribunali Ecclefiaflico , vl Secu-
Lari altera tepminctur buic prejudicialis,
aut ad Fudicem Ecclefiafticum  decifsio
alicujus  articali prejudicialis remita-
zur , videlicet fuper legitimatione , nas
2alium , validitate matrimonii, praofefsio-
nis Monachi , vel Monialis , aus bis fimi-
libus , que in Ecclefiaficis Tribunalibus
judicari debent , tx illifque poffunt 'FJE'I
guoad jus , vel quoad factum aliqua elici:
fimiles namque caufas certum eft ad Pen-
;.f/z'um Summum , ¢jufque Fudices deci-

endas pertinere , O jaxta corum decif-
fionem omnes Magiftratus decernere.Cita
Jos Capitulos Canonicos referidos, y
muchilsimos AA. terminantes , cluya
propoficion repite al n#m. 115 y en el
12. trae por limitacion de efta regla el
Juicio de Teouta; y al num.15.y 16.
es mucho mas termipante fo dodtrina
para nucftro cafo , que por larga , la
omitimos.

litan en el nueftro, fon proptias del
Tribunal Eclefiaftico , y debe abf-
tenerfe de {u conocimiento la Chan-
cilleria , aunque en la Tenuta no
haya fobrefeido el Confejo 5 por-

ue no debe hacerlo, ni jamas lo
ha pra&icado. (19)

21 Las Decifsiones de Rota fe
hallan impreffas en la 455. part. 1.
Recent. 'y en la 687. part. 2. y las
traen Guticrr, de Matrimon. cap. 74
al fin , el fefior Caftillo dicss. lib. .
cap. 105. Nicolas Garcia , el Padre
Bafilio Ponce , y otros muchos.

32 Y volviendo al {fenorLarrea,cu-
yo dictamen es en efte afflumpto el de
mayor pefo , por las circunftancias
referidas;y aunque dexo repetidas ves
ces calificada cfta coftumbre de la
Chancilleria , y defendida nerviofa-
mente cn jufticia , folo nos harémos
cargodela decif. 64.por mas copiofa,
donde {c trataba dec fufpender el
Juicio , fobre reftitucion de unos
bicnes de Mayorazgo , pendicnte
en la Chancilleria ; mientras {e liti-
gaba ante ¢l Eclefiaftico la nulidad
de la profefsion de una Religiofa, y
la terceria de unos Parientes , que
falicron como Intcreflados al Pley-
to.

33 Con efte motivo, trac por
concordante ¢l referido capit. Tuam
de Ord. cogn. con cl lugar citado de
Garcla, y con Otros muchos Auto-

res , que lo cxplican , defiende, que
{e
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fe debe fufpendet el Juicio, mien-

tras pende ante el Eclefiaftico la

Caufa de ligitimidad. (20)

34 Aumenta con Juan Gutiet-
rez , y otros, qucla dicha fufpen-
fion del Juicio Petitorio procede,
aunque no cftc pendiente en ¢l Juz-
gado Eclefiaftico la canfa de legiti-
midad ; pues en qualquiera cafo,
preceda , 0 fe fubfiga cftaaladela
fuccefsion ,fiempre ¢s prejudicial , y
previa , y pertencce al Tribunal Ecle-
fiaftico.(21)

Y finalmente lo determind
en aquel cafo afsi la Chancilleria,
diciendo el mifmo fefior Larrea,
que fe conformaba con lo practi-
cado muchas veces, por el Tribu-
nal en la-mifma forma , en pun-

"to de Icgitimidad incidente en la

caufa de fuccefsion; y fe refiere a
la dicha decif. 8. y alos lugares que
hemos citado deella. (22) Y aunque
fobraban para Teftigos de efta in-
concufa practica los referidos , la
affeguran  otros muchos Autores
gravifsimos , y dignos del mayor
aprecio parael prefente cafo,como
Don Chriftoval de Paz , Miniftro de
fu Mageftad en la Chancilleria de
Valladolid , bien acreditado por fus
Obras Juridicas , en que manifeftd
fu gran practica, efpecialmente en
¢l Tratado de Tenuta , donde fento,
y aprobo las mifmas conclufiones,
que tenemos expueftas, (23)
36 El fefior Don Juan del Caf-
F tillo,

(20)
Diét, deeif. 64. 8. 5. ibi : Ef aperié tra:
ditur in cap, Tuam de Ordin, cogn. quef«
tionem de Bomorum [uccefsione | interim
Sufpendi dum apud Ecclefiaflicam caufa,
que pendet legitimitatis terminetur, pro-
bant Innocentins , T'c.

(21)

Ibid. num. 6.1bi : Facit , quod pro ex2
plicatione diék, cap. Tuam notavit Foann.
Gutizre, Jib.3. Pralt. g.26.n, 5. ut efus
[ententia procedat , fivé ante apud Eccle-
fiafticum canfa inciptrer , fivé pofted;
quia fufpendi debet , quocumque cafu cau-
Ja principalis fuccefsionis bonoram apud
S ecularem Fadicem , interim dum covam
Ecclefiaflico prajudicialefudicium termi-
natur, etiamfi primo inciperes [ucce/sionis
caufa , T, ubi late.

(22)
Ibid. num,15. ibi: Cui [ententiz, ut ta-
tiori Senatus adbefit , © in boc cafu [u-
perfedendum decrevit , SICUT ALLAS
MULTOTIES faétum [fi confearet apud
Ecclefiaflicam pendeve caufam legitimi-
tatis corum , qui [uccefsionem Majoratus
intendunt , ut non ante de fuccefsione,
qui legitimos [olum admittit,decernatar,
quam de exita lzgitimitatis confliterit,
@ circa legitimationem natalium in can-
Sa Majoratas [ufperfam fuiffe judicium
in bac Chanceliaria , notavivigs tom. L.
decif, 8, 1. 28. 0" 29, mmﬁgg‘.
(232)

Cap. 12. ex n.63.& 79. ubi relara opi-
nione Garciz concludic : Cam ex fupra-
dictis ergs QUoE VERISSIMA SUNT,
ET RECEPTISSIMA,( v fon las mil-
mas conclafiones , que llevamos pro-
pueltas) conffet , Confitinm Reginm Su-
premam , wbi de poffefforio Tenata agi-
tar , effe Magiflratum competentem , C*
capacem cujusiibet quaflionis , incidentis,
etiam [piritualis : Judices vero propricta-
tis incapaces effe bujus cognitionis , Oc.




(24) ;
Lib. 5, Controv. eap, 105, #. 16, in fin,
ibi: Solens itaque Supremi, Regiique Caf-
#elle Senatus , cum [uper [uccefsione
alicujus Majoratus controverfia excitatur,
© alicui fuccefsionem pretendenti,ille-
Qitimitatis exceptio ebjicitur , in caufa
Jusiefsionis , © bonorum fuperfedere,
© caufam natalium ad Ecclefiafticum,
£ivé Rote duditoriam deferre , &,
(25)
Part. 3.q.15.8.19. in 1. edit. & mibi
#. 27. qui licet von ita aperie loqua-
tur, eum fic explicant, & intelligunt
Garc, wubi fupr.n. 26. verl. Ex guo in-
telleliu , in fin. ibi i At vere Micr, 3e s
g 15. 8. 19. fere Banc tenet , fed refert
canfam poffefsionis ad facium. Noguer.
dict. allegat.23. n.142. in fin. ibi : Gare,
in bunc modum declarat delirinam Mie-
xes , & Paz didd. cap, 12, 5. 72. ubi Mic-
1es pro hac nolltra opinione citat, quod
tdem faciunt pent omnes (upra citat,
(26)
Confil. 40. 7.9. b1 : Quinimé, © jure ¢ff
conflitutum , quod , O [i ante Laicum,
coram quo [uccefsionis caufa traflatur
quefiio illegitimitatis ipcidat , quod ad
FJudicem Ecdefiafticum ipfa illegitimita-
tiscanfa ¢ff remittenda: @ quod Laicus
¢aufam [ufpendere interim eff obnoxius,
ex dick. cap. Tusm , @, Fermofin, in
§ap. Tuam , 4. 6. n. 6.
(27)
Allegat. 23. 7. 141. donide trae la decif.
362./ib.a2. y 351. de la fegunda Edic-
cion del Puteo , en que {intio la Rora no
haver podido conocer el Confejo, aun
en la Tenuta de la Caufa de Punonrof-
tro; yal nam.142. profigue : Et diffz-
ventia confiftit in modo pradlicandi:Nam
S caufa eft [uper proprictate bomoram,
@ incidic quafio fpiritualis | fufpendi-
tur CaufaSacularis, juxt, text.cap.Tuans
de Ordin. cogn. At vers (i caufi eff pofff-
Joria non [ufpenditur , quia incidit ma-
trimoni] quafiio , ut probatur in cap,
Cazufam , que , qui g fint legit, quod
Jic declarat Gare,

tillo , Miniftro igualmente de fu Ma-
geftad en ambas Chancillerias , y
por configuiente muy verfado en la
practicade cllas , como lo acreditan
los varios , y efpeciales affumptos de
{fus Cortidianas Controverfias. (24)

37 D.Meclchor Pelaez deMieres,in-
figne Abogado en la Chancilleriade
Granada, y Macftro en la ‘materia
d¢ Mayorazgos. (25)

38 Marcos Salon de Paz ( vul-
garmente llamado el Doéor Burs
gos de Paz , 6 ¢l Do&or Burgen-
fe , por fa Patria ) efclarecido Juric
confulto , y celebre Abogado en
la Chancilleria de Valladolid , que
clcrivio fobre la refida Caufa del
Eftado de Pufionroftro , en que
controyirtiendofe ¢l mifmo punto
fobre otra difpenfacion femejante a -
la nueftra , y {usefe@os , fe abftuvo
la Chancilleria , fufpendiendo ¢l co-
nocimicnto en la propriedad , fin
cmbargo de no haverlo hechoen la
poflefsion , y remitio la Caufa de le-
gitimidad al Eclefiaftico 3 y con efec~
to {c cxccurorio en laRota, (26)y
compufo de ella ¢l Auditor Purtco la
dectf. 118. del lih. 2.

39 D.Pedro Diez Noguerol, de los
primeros Abogados de la Corte deEf~
pana,o por mejor decir,el primero de
los Abogados de fu tiempo,quien cita
igualmente cfte exemplar de Pufion-
roftro , defiende cfta mifma do@rina,
y affegura fu comun pracica. (27)

40 Solo un Eclefiaftico {¢ nos hace
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precifo citat , por las patticulares cig-
cunftancias, que concurren en {u pet-
fona, y por lo efpecial de fu Doc-
trina , que ¢s Don Juan de Valboa
Mogravejo , Cathedratico de Prima
de Canones de la Univerfidad de Sa-
lamanca , el qual cn la Releccion
al cap. Tuam de Ord. cog. defpues de
probar las mifmas dos Conclufiones
con los mas solidos principios de
ambos Derechos , trac la practica
inconcufa de todos los Supremos
Tribunales de Efpana, de conocer
en las Caufas poficflorias , y no en
las de propriedad, de la excepcion de
ilegitimidad , opuefta 2 uno de los
Colitigantes. (28)

41 Nonosdetenemos en cirat
por menor los muchos Autores , que
los ya citados acomulan , ni en acor-
dar otros muchos exemplares noto-
rios , como el de laCafa de Tendi-
lla , y Mondejar , de que hacen
mencion los Autores , por baftar pa
ra convencer nueftra pretenfion los
ya referidos , y por eftar lleno el
cucrpo de las Decifsiones de Rora,
afs1 de las antiguas , como-el Djyers
Jorum, y elde las Recenciores de cafos
de Efpana , remitidos por los Tribu-
nales Reales ; y lo mas es, que cfta
prattica, y coftumbre no ‘es parti-
cular, y privativa de un folo Rey-
no, fino que escomun i todos los
Reynos,y Provinciasde Efpafia, ¥
fuera de clla, como fundada en

unos

(38)
Diét. eap.Tuam, n.35.1bi : Bx qua doca
¥rina deducitur ratio propter quam in-
trodaéia eff PRAXIS HISPAN/[. £
APUD SUPREMA TRIBUNALIA RE-
CEPTJSSIMA, de qua Molin. lib. 3.
de Primog. cap. 13. B.24. © n.25, Nam
S in Supremo Senatu de Caufa Poffeffo-
ria (vulgoTenuta) Majoratus traéiatur,
& opponatar exceptio illegitimitatis, non
Jufpenditur Caufa Tenuta , fed in codem
Senatu, € [uper Teputa pronuntistar,
" caufa proprictatis ad Regias Chancels
larias examinanda remittitur , at in leg.
10, tit. 7. lib. 5. Compilat. Tum verd fi
in Chancellaria eadem queflio tllegitimi-
tatis opponitar , quosfgue per Ecclefial
ticum fudicem terminctur , in principali
canfs Majoratus pendente in Chancellas
via fuperfedetur juxta format fexts nof3
tri , @ ubi late,




unos mifmos solidos principios de
la mas verdadera, y fana Jurifpru-
dencia , y en las Sagradas Difpofi-
ciones Canonicas , univerfales a to-
do ¢l mundo Catholico ; por lo que
igualmente la atefliguan de fus Pai-
fes los Autores cftrafios , y la fun-
dan, y convencen con los mifmos
medios, que los nucftros.

42 En el Reyno de Navatra,
fin embargo de la diferencia de Le-
yes , v de eftar por cllas tambien ef-
tablecida ,y fentada laRegalia, co-
mo lo acreditan las refiidas contro-
verfias con' la Jurifdiccion Eclefiaf-
tica , fobre la immunidad local , y
otras materias ,de que dexo un en-
tero teftimonio el fenor Fifcal , y
Do&o Miniftro del Supremo Confe-
jo , el fefior Don Jofeph de Ledef-
ma: con todo eflo, en llegando a
cfte punto;, fc han abftenido aque-
llos Tribunales , y remitido la ex-
cepcion de ilegitimidad al Eclefiafti-
co , como lo manifiefta , entre otros
muchos exemplares , que pudicra-
mos acordar , el celebre, y memo-
table por fus circunftancias, de la
Caufa de Pamplona, de Angela Sa-
ruftume , y Martinde Urnieta, que
dieron afflumpto a las decifsiones
166. 167.y 191.de la Rota, part.1.
de las Recenciores.

43  Difputabafe en efta Canfa, fi
el matrimonio {ubfiguiente , contrai-
do en virtud de la Difpenfacion Pon-

' tifi-




tificia , con la claufula prolem fufiep-
tam , €5¢. cra capaz de legitimar la
prole inceftuofa para los efectos tem-
porales , y para la fuccefsion de qua-
lefquicra bienes : de cuyo exemplar,
para cl dicho afflumpto principal , ha-
cen mencion muchifsimos Autores ;y
entre otros ¢l Nicolas Garcia de Berne- e 6
ficiis y (29) el Padre Bafilio Ponce de. p,y. oty ::ﬁ 19. 0 fuge:
Matrimonio , (30) y Don Diego An-
tonio Faxardo , Fifcal General de {u
Mageftad en el Eftado de Milan , en
{u Tratado de Legitimat.per [ubfequens
matrimonisim. (31) 31)

44~ Encl prefente Reyno de Ara- e
gon , fin embargo de fer tan priviles
giado ¢l Juicio de Aprehenfion , fien
los Articulos de Zite pendentesy Furis
firmas s.meramente poffeflorios , inci-
de la queftion de ilegitimidad , cono-
ce ¢l Tribunal ; pero paffando el mif-
mo Proceflo, y Juicio de Aprehen-
fion ala propriedad , no puede cono-
cer:yafsi, en ¢l cafo fobre ¢l Cons
dado de Fuentes , en que efcrivieron
los primeros Letrados de la Europa,
y verfaba ¢l mifmo punto de legiti-
midad , por difpenfacion iz radice ,y
matrimonio fubfiguiente : (32) cons 22y -
vienen todos los Autores ,en que fc g‘ﬁ;‘; %‘f%f_”;ﬁ“;;j‘;ﬁf‘”ﬁ’3 L. 7 343
conocio , y trato de efta materia, por s
fer un Juicio meramente Poffefforio,
y Sumario.

45 En el Pleyto, igualmente rui-
dofo, y grandc , fobre ¢l Condado de
Belchite , y Ducado de Lecera , has

- G }’1‘3[1-5




(33)

Decif. 190. 9. 244 ib13: Quia in Fudicijs
Sumarijs , Heet aliqui repugnent | Verius
¢ffe videtar guod exceptio [piritualis
omnind abffracia a quafi poffefsione fac-
i, in qoa de re [pirituali agitur , non
pofit cognofti ynec admitti per Tudicem
Secularem , © boc tommunius effe vide-
tur , @%. Cita amuchos, y defpues del
num. 29. profigue : Ex quibus pates,
quod cum caufa legitimitatis [piritualis
fit , @ ad Ecclefiafticum pertineat juxta
¢ap. Lator, @vc. quod ¢ff dictis non vale-
mus partes [uper jure litiganies audire,
nee de eo cognofeere , licer fi ¢ffer [uper
qaclo contentio , communius videatar,
Sfuod pofsimus, LIGET DUBIUM SIT,
@¢. Y al nam, 3. trae la otra excep-
cion, quando comfial noterié de illegiti-
mitate

viendo incidido la queftion de legici-
midad cn los referidos Articulos Pof-
feflorios , fe difputo fi cra admifsible
la dicha Excepcion en aquel Juicio,
fiendo el fefior Regente Sefsc de dicra-
men,que folo en el cafo de fundarfc la
controverfia en punto de mcro , y nu-
do hecho , 0 de una prucba contftante,
podia conocer ¢l Tribunal Sccular,
aun en dicho Juicio Sumario , y Pof=
{eflorio. (33)

46 Por efte motivo fe conocid
en la dicha Caufa de la referida cx-
cepcion 3 y haviendo declarado Ia
Audiencia a favor de la Parte , contra
quicen fe oponia la ilegitimidad , di-
ciendo en {us motivos no podia co-
nocer de laraiz de ella , y de la fucr-
za , y eficacia del matrimonio ; que
havia de producitla , recurrio la Par-
te ‘vencida ante ¢l Eclefiaftico , pre-
teridiendo radicar en {u Tribunal cl
conocimiento de ladicha excepcion,
y ‘que {c declarafle , que fu Contra-
rio cra efpurio , y adulterino , por
haver nacido en vida del primer ma-
rido de fu madre , y del trato ilicito,
que cfta tuvo con un Cavallero,
Profeflo , del Orden de Santiago,
que en aquel tiempo no podian con-
traher matrimonio , fin difpenfa decl
Gran Macftre ; y que no le havian
contraido fus padres verdadero , ni
de hecho , putativo , ni prefumpro.

Y en virtud de efta Deman-
da, pretendio inhibir a la Audiencia
en




en la profecucion de dicho ]uicgio
Pofleflorio , y Sumario , €N que co-
nocia, y en que eftaba el fegundo
Articulo de Furis firmas pero las
otras Partes fe opuficron , y firma-
ron de derecho.

48 Formofe competencia y por
las mifmas reglas expueftas , fe decla-
ro por el Cancellér a favor de la Ju-
rifdiccion  Secular , inclinandofe al
voto , y parecer.de losdos Miniftros
Reales , y defpreciando el de los otros
dos Confultores , nombrados por la
Jurifdiccion Eclefiaftica , que unode
ellos fue el célebre Abogado Don
Juan Chriftoval de Suelves, cuyo Vo-
to Imprimid entre {us Confejos , de-
fendiendo , que era notoria la jufti-
cia de da Iglefia , ¢ -mpia la opinion
contraria; y que aquel exemplar era
enteramente opucfto a los Sagrados
Canones, y a la Inmunidad Eclefiaf-

tica. (34)
' © 49  Quanto mayores , y mas juf-
tas ferian las exclamaciones de efte
Autor en nucftro cafo , en que fe
trata de legitimidad por difpenfacion,
y matrimonio fubfiguiente , y otros
puntos de puro Derecho,que fegun el
fenor Sefse en el lugar referido,no mi-
litaban en aquella Caufa y mas en
un Juicio Petitorio | 3 que nunca fe
pafso aquel Proceffo , ni fe ha trata-
~do dela fuccefsion de dicho Eftado de
Bc]chit:,y Lecera, en propriedad, haf-
ta que en nucltros tiempos,por mucr-
te

(34)

Semic. 1. ¢onf. 10. f?ﬁprim, tbi: Et illa
clarifsimam fovere juflitiam Eeclefiafti-
¢am , jurifditionem , ac impium effe
contrarivm tueri femper fui arbitratus
& in fine, ibi: Die tertia Augufl, 1621,
D. Chancellarius pronuntiavit competein
tiam fudicis Secularis locum babere , €
de jure procedere ex affenfs DD, Conji-
liariorum pro Regia jurifdictione duokus
Pro Ecelefia nominatis quorum alter ego
Jui y toto mizu peludtantibus, Adverte ad
boe exemplar , quia eff Sacris Canonibus,
ac Ecclefia immunitati prorsiis contra-
vium , O, quod @ omnes uno ore tefiati
Sfuere.
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(35) ;
Decifi174. 8.7, @ [¢qq. ibi: Ut fi in Can-
[a Civili bareditatis , qua vertitur coram
Fudice Saculari , incidit qus fRio pativi-
$atis , [en natalium , nam bec canfa inci-
dens ad Fudicem Ecclefiafticam pertinet,
€ ad enm remittenda eft per Fudicem Sa-
calarem. Et num. 20. limitat in poffeffos
rig.

(36) ]
Cap. 1. Variar. refolut. #.130. ibi: Nam
fi forsan in Regia Audientia , vel alia
Caria Seculari , lis , @ caufa vertatur
cirea fuccefiionem alicujus bareditatis, &
in ¢a per alteram paréem opponatur excep
tio illegitimitatis perfone matrimoni] can
Ja, tunc matrimonialis caufa , @ fic legi-
timatio perfonarum deciditur in Curia
Eclefiaftica , caufa verd facce[sionis in
Curia Seculari: & num, 135. ibi: Sed
yemittenda erit ad funm competentem fu-

 dicem , ut fuper cam declarvet, O eris ejus

declaratio expecianda , ut de canfs illegi-
timiiatis filioran: , refpeciu wmatrimonif
parentum dixi fupra 4 nwm. 130.

(37

De Paél, napt. clauf.4. gloff.13. part. 2.
s, 2. 31. O feqq. © aecif. 334, O
335. 7,15, O 32

! v« (38)

Tit. 2. ff. de Jurifd. omn. Fud. num.164.
ibi : Sed quamois ex [uperioribus verifii-
mum fit, Judices Seculares de Caufis ilie-
gitimitatis € alijs f] piritualibus ,nee per
incidentiam Cognofcere poffe-vtamen id
inteiligzndum ¢ff , guando coram Judice
Saculari attam. fuit de proprietate fuc-
cefvionis , @ deindé matalinm objicitar
exceptio. Tunc enim bujus exceptionis é0g-
nitio ad Ecclefiafiicum vemitienda , [/
pendetque caufam principalem. propricta-
tis , coram Fudice Seculari cepiam , quo-
ufque canfa incidens illegitimitasis finia-
tur.

(39)

Rubr. 11.¢cap.16.5.1. € 2.1bi : Et fe-
cularis de diélis canfis fenon intromittit,
ut in dift. eap. Tuam de Ordin. cognit.
Et fi incidat in caufa principali coram
Seculari | remittitur od Ecclefiaflicum,
@ interim [fuperfedetar in principali, ut
in dictis juribus notatur ; cuya obra ru-
yo el honor , y la recomendacion fin-
sular de havesla puefto el titulo deSpe-
culumPrincipum ¢l Rey D. Alonfo el V.
de Aragon , el Sabio. D, Nicol. Anton.
Biblioth. Veter, Hifp, lib, 10, ¢ap. 9. nss~
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te deel ultimoDuquede Lecera,Don
Antonio Fernandez  de Hijar , fe bol-
¢id A fufcicar la dicha caufa , introdu-
ciendo otra nucva aprehenfion?

so “En Cataluna es corriente la
mifma opinion , y praética, y tracn
infinitos exemplares los celebres Fif
cales , y. mayores Regaliftas Don
Miguél de Cortiada,, (35) y Acacio
Ripoll; (36) y defendio solidamente,
y concl mayor nerbio , efta mifma
Do@rina el Fontanela en varias par-
tes de fas Obras. (37)

g1 Por lo que toca a Valencia,
nos valemos delcelebre Abogado , y
practico en aquellos Tribupales Don
Pedro Agaftin de Morla , en {u Em:
pario furis , donde explica;, y funda
las mifmas Conclufiones ; que lleva-
mos propucftas defde el principio;
(38) y alnunca: baftantemente cele-
brado Maeftro de la Jurifprudencia
Publica Pedro Belluga en fu Efpejo

de Principes. (39) En Portugal es

igualmente corricne cfta practica ;y
docrina, como puede verfe en la
confultacion 1§94 lib. 2. de Alvaro Va-
lafco , del Confejo Supremo de {u
Mageftad. En Francia, {in embargo
de fus libertades, fe ha fentado ya
la opinion delos celebres , criticos,
y pra@icos Letrados Jacobo Cuja-
cio , ¢ Inocencio Cironio 3 a que pu-
dieramos afadir oiros muchos.

52 En el Eftado de Venecia , cu-
ya tenaz adhefion afus Leyes Polic-

cas,
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cas , optefsivas de la Immunidad Etlc-
fiaftica , ha dado tanto que hacer ala
Silla Apoftolica , y fus Tribunales,
y ha fatigado la pluma de muchos
zelofos Obifpos , entre quicnes fe
cuentan los dos famofos Efpafioles
Guevara , y Valenzuela, han con-
cedido , y confeflado efta privativa
Jurifdiccion del Eclefiaftico , en pun-
to de legitimidad incidenteen ¢l Jui-
cio fobre fuccefsion de bienes tem-
porales.

53  El Marco Antonio Peregrino,
Fifcal de la Gran Camara de Padua,
que dexd bien impreflo en {u Obra,
fobre los Derechos , y Privilegios Fif-
cales , el zelo , y afecto fuyo ala Re-
galia; y lo que mas es , haviendo fido
poco amigo de la Jurifdiccion Ecle-
fiaftica , ( fegun lo notd laRotaen la
decif. 45 . part. 1. Recent. (40) que cs
una de las tres referidas enel cafo de
Granada) explicando un Eftatuto de
Padua , que manda fe termine por
el mifmo Juez de la Caufa principal,
la que incide fobre legitimidad , o
matrimonio ,dice , que efto folo pro-
cede en terminos de el Derecho Ci-
vil. (41)

54 Y reconociendo , y confefs
fando , que la queftion de ilegitimi-
dad , deducida incidentemente enla
caufa mere profana fobre fuccefsion;
no pertenece al Juez Secular , fino al
Eclefiaftico , a quien debe remitirfe,
cita losCapitulos Canonicos referidos,

H Yy

g 40)
Nam, 2. ibi :' Peregrinus alioguin Favify
dictioni Eolefiaflica param amicus, Ty

! (41) '
Decif. 147. 5. 4. ibi: Hac antem velfd
procedunt in terminis Jaris Givilis , @,




(42)
Num.s.ibi: meir;m cum Fure Canoni-
co exprefsé decifum fit , quafiionem ille-
gitimitatis incidentér deauéiam in canfa
meré faculari [uccefsionis , vel alia , non
pertinere ad Fadicem Secularcm , fed ad
Ecclefiaflicum , O ad eum vemittendum;
Sfic tamen , ut Ecclefiaflicus in ¢anfa bo-
noram nullatenis [¢c impediat , aut in pe-
titorio , aut in pojfefforto. Text. aperius
in cap. Tuam de Ordin, cogn. © in cap.
Lator, in cap. Canfam, que , qui filii fins
legit, Quibus concinunt #exi, in éap. Fri-
o, © ineap. Per revocabilem , eodem
tiz, Y profigae : Que jura per ca gua
vidi, ©" legi, & praéticavi viai bactenus,
© [emper obfervata widi in locis , ubi
Pontificalis aucloritas in [piritualibus
potefi ; & particularitér [ub boc Serenif-
fimo Statutu Veneto , O Padus Srequen-
2ér; nimirim Statutum preallegatum Pa-
tavinum moderandum cffe , juxta Cano-
num Statata eredevem : ac ddeircd inci-
denten legitimitatis queflionem, ut! [pi-
vitualem | remittendam effe , O remitsi
debere ad Ecclefiafticum , ficuti IN HOG
CONCORDANT CANONIST£ OM-
INES , Legifte in leg. Cai jurifdiétio, Ce,
@ [ [ecularis vequifitus de remifsione,

notle, Genfuris Ecclefiafticis Fure Ganoni-,

<o compelli poffes. Abb. dié3, sap. Tuam,
@, LEGIST £,ET CANONIST £, in
diét, locis,

(43)
Num.11. & 14s ibiﬁ‘\&mpé poffefforinm
jaris [piritualis o non eft [pirituale , [ed
Sfalium temporale , glaffa , © laté Abb,
Cre. nimirism quia poffefsio , & poffef=
Jum ¢f res fadi Bald, e,

y concluye : Que fiempre , y hafta
entonces havia vifto , y leido obfer-
vatfe inviolablemente los dichos Ca-
pitulos en todos los Lugares , donde
cs joftamente reconocida la autori-
dad del Sumo Pontifice en lo Efpi-
ritval ; y que particularmente fe
practicaba afsi en Padua, yen todo
¢l Eftado de Venecia ; y que por
configuiente {e dcbia corregir , Y
moderar ¢l dicho Eftatuto a los ter-
minos de las Difpoficiones Ganonis
cas : (42) y trac algunas limitaciones,
como fon lade ¢l Juicio Poffeflerio,
y punto de mero hecho , &c. (43)

55 Y {i un Autor ,cnemigo des
clarado de la Jurifdiccion Eclefiaftis
ca ,lo confieffa afsi, y defiende , y
un Eftado tan amante , y zclofo de
fu libertad ; y tan acerrimo defen-
for de fus Regalias lo pradtica , y
exccura , no debera cftradarfe, que
en Efpana , y en efte Tribunal fe
pretenda , que el conocimicento dela
legitimidad en un Juicio Petitorio fe
remita al Eclefiaftico , fin que lo
pueda impedir ¢l haverfe opuefto;
y ventilado en ¢l de Lite pendente,
que como Pofieflorio lo permite,
fegun queda. demonftrado.

56 Hafta aqui de los fundamen-
tos de ley , autoridad , y practica
de los Tribunales , en que robufta-
mente fe afianza dicho Articulo ; pe-
ro {e hara tanto mas notoria {u po-
derofa cficacia , fatisfaciendo a los

con-
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contrarios argumentos y defvance
ciendo las excepciones | que fin duda
fe opondran, paraque nofe inhiba ef
ta Real Audiencia del conocimiento
de la ilegitimidad de dicho Don Pe.
dro, num. 12.

57 A cuyo finfe intentary pet-
{uadir , que la Caufa efpiritual, agena
de la Real Jurifdiccion , es la del mas
trimonio , quando fe trata directas
mente de {u Vincalo, y Effencia ; &
como vulgarmente fe dice , de federe
matrimonij entre los mifmos conyu-
ges; pero que fufcitandofe inciden-
temente , y controvirtiendofe entre
otras perfonas, folo para el efecta
de la legitimidad y fuccefsion en
bicnes temporales, no hay embara-
20, que pueda impedir en efte cafo
cl ufo de la Jurifdiccion de los Reas
les Tribunales | para cuya compro-
bacion f¢ alegar fin duda la docric
na de los Add. ‘al fefior Molina, (44)
y otros que la figuen , fin ¢xaminat
larazon en quefe funda; ]

§8 Pues. efta’; en vezde fep
limitacion de la''regla  anteceden
te , feria” una entera | y formal
deftruccion de <lla > pues no ha:
vria cafo , en ‘que fe verificaffe
el privativo conocimicnto ‘del Tri-
bunal Eclefiafticoen 1as canfas de le.
gitimidad , refpecto de que ta de los
hijos jamas fe trata en otra forma > 0
Cn Otros terminos , ¥ en los mifmos

ha-

(44) _
De Primogen. lib.3. cap.13. gam., 24. G}
25. verfl. Neque buic.




hablan los Capitulos Canonicos, pucs
eratan del Juicio fobre fuccefsion de
bicnes temporales , pendienteante cl
Juez Real , y en que incidela difputa
fobre la legitimidad de los hijos , en-
tre eftos , y los eftranos , mucrtos los
Padres, para ¢l efecto de la fuccefsion
defus bienes ; cuya difputa no ter-
mina , ni pucde , ala {ubftancia , o
nulidad de ¢l matrimonio entre los
mifmos Conyuges , ya difuntos.

59 Encfic fentido hablan todos
los Autores citados; y la mifma Ley
Real ,defpues de contar ¢l matrimo-
nio entre las Cauofas Eclefiafticas, y
Efpirituales , anade , como diftinta,
la que verfa fobre nafcenciade bome .0
muger s fies legitimo, 0 non. Y cfta no
escaufa [uper federe matrimonii , ni
entre los mifmos contrayentes , para
la fubfitencia , y valor del matri-
monio.

60 Los Adentes al fefior Molina,
deben entenderfc ; y hablan folo del
Juicio de Tenura , ¢n que:procede la
opinion de{u Autor ,queexplican , y
comentan , pues: tracn la dicha doc-
grina , como dando la razon, por-
que ¢l fefior Molina dice ; que {c ad-
mite la excepcion de ilegitimidad en
la Tenuta.

61 . Tambien es de advertit , que
de los dichos {efiores Addentes , el
Pardo Maldonado fe reficre al No-
gucrol; cuya opinion es terminante a
nucftro intento, fegun fe ha vifto,

CO-
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como la del mifmo fefior Maldona-
do cn el lugar referido de fu Obra
de 2. Supplicatione , que no puede fer
mas favorable.

62 Los otros fefiores Adden-
tes citan, cn prueba de fu doérina, al
Farinacio , al Marta, y al Padre Tho-
mas Sanchez ; y como ¢l Autor, que
aflanza {u opinion en la autoridad
agena, en tanto hace fee |, en quanto
fea verdadero, y terminante el rela-
to de la cita ; (¢45) es precifo recurrir
a examinar los dichosAutores citados.

63  El Farinacio trae primero la
conclufion , de que la Caafa matri-
monial es privativa del Juez Eclefiaf-
tico : (46) luego amplia efta regla,
aun quando fe trata jucidentér ante
¢l Juez - Secular de la fuccefsion
de bienes , 0 herencia : y {c difpura,
fi una de las Partes s legitima , y
fienta , que debe remitirfe al Juez
Eclefiaftico el conocimiento de la
cxcepeion referida , probandolo con
gran numero de Autores. (47)

64  Defpucs limita la dicha regla
cn la quetion de mero hecho : como
{i huvo, 6 no matrimonio , &. (4.8)
Y ultimamente , (refiriendo la opi=
nion de Arnaldo Albertino) la fublis
mita , quando no fe ¢rata de matrimo-
DIO inter ipfos conjuges , [od inter alios,
p#ta filium , vel extrancum , dando la
razon, porque entonces no fe hiere
la effencia del matrimonio. (49)

I Pe-

(
Ei_ traditis 3 C&rdﬁi}f: Luc.de Fideicom-
mif. dife. 27. pum, 9. ubi quod idem de
Auctoribus alios citantibus » acde Tel-
tibus ad alios {e referentibus,dicendum
fits @ dife. 31, nan, 9. Torre de Majo-
rat. part. 1.cap. 41, §. 6. pum. 14. ibis

Ne plus credaguy copie , guam originaliy

. (46)
De Inquifit. queft.8. nurm, 1464

(47)
Nunz, 149,

(48)
Num. 1 50,

(49)
Dict,m. 1504 ibi : Quia Jeilicet ; gaando
non agitur inter Conjuges , nibil judica-
rur; a fudice Seculari, etiam quod quaf-
;:'ﬂ Jit juris , quod makrimonii ¢lfentiam
€dak.
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Diét, libi 5. Controv, cap, 105, B4 4s

65 Perotan lesos efta de hacer
fuya, ni {eguir, como {c {upone, efta
opinion de Alvertino , que refiere,
que antes bicn ,dudando juftamente
de fufolidéz , y verdad, concluye:
Confidera tamen 5 quia Doaitores 7
exemplis [upra traditis in pracedents
numero 149.( que csdonde fento la
ampliacion rcferida de la regla) V-
dentur logui gmcmﬁrér , etiam quod
suter alios , quam quod inter conjuges
caufa pradicta tradtetur. Y s tan cicr-
to , que los AA. que cita, y a quicnes
figuc , hablan , no folo general , fino
precifamente del cafo de la incidens
cia entre cftrafos , como que fon
todos conformes a los que {¢ ban ci=
tado , y proceden en los terminos
de los CapitulosCanonicos referidos:
y afsi el fefior Caftillo cita por nuef-
tra opinion a Farinacio , copiando
{us palabras; (50)-con que tencmos
favorable al Farinacio.

66 Veamosfiel Albertino llcva
la opinion , que ¢l Farinaciofuponc,
y cita:En fu tratado de Agnofcendis
affertionibus Catholicis , cap. 25. n.50.
fienta la conclufion figuiente : Ouinta
conclufio eft, quod Judex non poteft cog-
nofcere de quaftione ircidenti, [ew emer-
genti , lite coram ipfo mota 5 quands eft
sncapax illins quaftionis incidentis , de
gua principaliter ipfe judicare non pof-
fet: no puede fer hafta aqui mas del
cafo para nucftro intento,

Pero
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67 Peto al num. 51.1ra¢ la zpi-
nion de Barthol.iz leg. Titia, ff. Solus.
Matrim.que {i laduda d¢ la quettion
efpiritual incidente confifte en Dere-
cho , pertencce al Juez Eclefiafti-
co , contal que fea , yfe trate encre
los mifmos Conyuges. (51) Profigue
latamente , explicando qual fea quef-
tion de Derecho , &c. Y concluye en
el num. 53. refiriendo ultimamente
la opinion ex diametro contraria 3 ]a
antecedente de el Sumo Pontifice Ino.
cencio I1V. en los Comentarios al Ji/7.
cap. Tuam de Ord. cog. (52) Con que
fiendo efta la ultima opinion que trac,
¢s conftante , que es la que figuc , y
no la antecedente ; (53) fuera de la
cxcefsiva recomendacion , que lleva
clun Autor al otro: efto es , Inocen-
cioIV.,a Bartholo, para la fana inteli-
gencia de los Capitulos referidos , en
que deben fundarfe fus opiniones.(54)

68 Yavemos, que eftaopinion
1o tiene otro origen , ni otro Patron,
quc Bartholo ; pero fi vamos a reco-
nocerle ,como ¢s precifo , hallarémos
muy diftinta 1déa en {u original, que
la que reprefentan los Autores ; que
le copian , y citan.

69 . Enladichaley Titia ; 35. f.
Solut. Matrim. duda , §i el Articulo
fobre legitimidad de la hija , para fi
cfta ; 6 nobaxo la poteftad de fu pa-
dre, pertencce al Eclefiattico ; trae
los fundamentos por ambas partes:

Y

ST
Ibi: Quod ff ﬂ:‘iE-‘fsz )g!.!ff_ff.!'ﬁirfjf pirituas
lis emergentis confiffa: in jure , tunc cog-
nitio [piritualis eff ipfins Fudicis Eccle-
Safici ::: dummodi bec caufa [piritualis
tracletur inter Conjuges, O,

a5
Et dicit Innocent. in didf. cap. Taam:
Quod canfa natalinm ¢ff , non folum fi
principaliter agatur , [ed etiam fi inci-
dentér , vel etiam fi excipiendo coram Ec-
clefiaflico Fudice tantum traclanda eft, ut
in diét. cap. Lator. Etiam fi pef} mortem,
propter quefiionem hareditatis , que agi-
tur coram S mwiurf}na’f;c ) uavatur de
legitimitate patalinm | femper coram Fu-
dice Ecclefiaflico ¢ft agendum , nt in dicf,
cap, Caufam. Rationem ibi ponit , guam
non refero,ut idem dicit in diél. ¢. Lator,
(53)
Ex traditis & Vela decif, 19. num.48. ibi:
I cum opipionemn banc, quam [equimur,
uitimo loco peferatyr , ei potius videntur
adbierere 5 juxta receptifsimam Acarfii
docirinam, €.
(s4)

Innocentium IV, Canoniftarum facilé
Princeps jure meritd6 communitér repu-
tatur, juxta Archidiacon. in cap. Fia de
Except, in 6. Speculator, in Proom. Ne-
vizan. Sylv. Nuptiali, lib, 5. & alics, E
contra Barthol. Pefsimus Canonifia , &
pejor Theologus , juxta Petr. Bellug. in
Specul. Prineip, Rubr, 14 cap. 1, num.8,
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¥ afsi entiende el infigne Belluga , que
Bartholo habla {olo en la queltion de
hecho, y uo de derecho; y aun con to-
do cflo es impugnado de Baldo, del
Abad Panornitano , y de otros. Bald.
in leg. Quoties , Cod, de Fadic. © inleg.
Nos diftinguemus , §. de Liberali , ff. de
Arbitr. Abb. Panorm. in cap. Lator, p.1.
Qui fili] fint legit. Bellug, in Specul diét.
Raub. 11. cap. 16.num.2. & 3. & 1bi Ca-
mill. Borrell, in Commentar.

(56)
Ibi: Refponde : Quandogne ¢ff dubium,
utramt inter patrem , € matrem fuit ma-
trimonium , & iftud debet examinari co-
ram Fudice Ecclefiaftico , quia eft Caufs
Spiritaalis , ut dd.ll. [ed forts boc non
eft verum, @, Y

Y ultimamente refponde : que quan-
do f{e duda, fihuvo, 0 no matrimo-
nio entre los padres , ( no exprefla le-
gitimo , ¢ valido , con que parcce
ponerlo en terminos de puro hecho)
(55) debe examinarfe ante el Ecle-
fiaftico : pero luego anade : Sed forre
hoc non eft verum in cafn pradicto,
quia de matrimonio non ¢ft guaftio inter
conjuges , [ed inter alios , el inter
conjuges , € alium , €¢c. dando la
razon expreflada , de que entonces
no fe dafia, ni perjudica A la effen-
cia, y realidad del matrimonio , &c.
(56) Dc forma, queafsi por ¢l mo-
do fuave de contradccir {u mifma
refpucfta a la duda antecedente , que
no fe atreve a decir pofsitivamente
que es falla,fed forte hoc non eft verum,
como por caminar la duda en folos
terminos de¢ hecho , entendemos,
que fu opinion e¢s muy diverfa de
lo que fc figura; y masfi fe atiende
al modo con que profiguc, fun-
dando {u ditamen con el exemplo
de la Excomunion, del facrilegio,
de la heregia ,y dela ufura; ento-
do lo qual fupone, que fife trata de
mero hecho, v.gr. fi fe cometid, &
no fe cometio , puede conocer el Se-
cular; pero fi de derecho, v.gr. fi
aquella es ufura, fi esfacrilegio , &,
no pucde conocer, y fe ha de remi-
tir al Eclefiaftico ; cotejandolo todo
con ¢l cafo en que fe trata, ficl hijo

na.
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nacié , ‘6 no dé ral matrimonio,
0 de tales padres ; pues entonces pue-
de conocer el Secular , como de pu-
10 hecho. (57)

70 Sirva el Bartholo de Inter-
prete de si mifmo. En fu tratado ¢
Differentia inter jus Canonicum s €
Civile , trac la mifma diftincion entre
ambos Derechos , fobre la capacidad
de conocer el Juez Secular de la quef-
tion efpiritual incidente » ¥ dice:
Que por el Civil puede , conforme &
la Ley Quoties , Cod. de Fudic. ('y fus
Concordantes) que es la mifina |, en
que fefunda, y de que {e vale en Ia
dict. leg. Titia ; pero de ninguna ma-
nera por el Canonico , fegun los refe-
1idos capitulos Twam de Ord. cog. La-
dor , y Caufam gz s qus fil. fint leg.
(58) con que tambien tenémos 3 Bar-
tholo favorable.

7L En las Addiciones antiguas 3
{usObras fe trac, para Ia inteligen-
ciadel lugar referido , la diftincion de
la Caufa Criminal 4 Ia Giyjl , con el
Baldo en Ia dicha Ley Quoties , y con
el Paulo de Caftro 5 de manera , que
en la Criminal fe dice , procede la
doctrina de Bartholo pero de ningu-
na mancraenla Civil, enla que nun-
caes capaz el Juez Secular de cono-
cer , ni por incidencia : y aun afa-
den, que aunque fea la queftion de
Hecho. (59)

72  Pero entendido el Bartholo,
como parece le entendid el Alberti-

K no,

7
1bi ¢ Alias fi fecus #Eﬂ'lﬁﬂ"fm#h Seguaretar;
quod FudexSecularis non poffet cognofcere
de exceptions excommunicationis , items
quod non poffet panire facrilegium | vel
bereticum, quoniam incidenter de ve Spi-
riruali queritar , tame quando de matri-
menio non dubitatur fed dubitatur,an ille
Jilius fuerit natus ex ills matrimonio iy
iftud non eff [pirituale , fed poterit exa-
minari coram fudice Seculari : ut bic , @
lex quoties ; @ ita tenent Decretifie in
cap. Caufam praalleg. Et eodem modo fi
eff quaftio fuper contraitu |, qui dicitur
Ufurarius , pateft boe effe ducbas modis:
uno modo, quia partes confitentur fac-
tum, tamen dubitatur, an contraéius def-
cendens ex tali facto confeffato, fit Ufu-
rarius , an non : tunc quia illud ¢ff [piri-
tuale examinabitur coram E pifcopo, quia
tanc eft quaflio inter probibitum , @ con-
ceffum : fed [i de facto dubitatur , guis
unus dicit factum precefife per unum nio-
dum , C alter per alteruim, puta quia cre-
dstor dicit (e numeraffe totam [urmmam in
infirumento comprebenfam , debitor dici,
Se nomrecepiffe niff dimidiam , & aliam
dimidiam effé adjeitam in fraudem Ui
*arum : Item dicit Venditor 5 quod con-
tracius fuit excogitatus in fraundem ufu-
varum , quod emptor negat 5 tunc in iflis
caffbus eff contentio de facto ,non de ufu-
ra, five aligno [pirituali negotio | guia
quilibet confitetur, quod ufura eflet | tupe
debet examinari coram Fadice Laico,Gv.
(58)

Num, 4. ibi: Quod de Fure Crvili Tudex
Sacalaris poffet cognofeere de queftions
JPiritaali incidenti, szzprabntm- cap. de
Judic.leg. Quoties : @ dz Ord. Fudic. Isg,
Adire Prafidem : @ i, de Favi omn. Fud,
leg. Siidem, G de Fud. leg. 1. Licet pon
cogatur 5 at Fare Canonico Sacularis Fu-
dex , nes inctdentér quidem poteft copiiof:
cere de [piritualibus Caufis , x. de Ord:
cognit. cap. Tuam 5 G qui fil, fint legit,
¢ap. Cantfam , cap. Lator &~ de boc dictum
¢ft de fud. cap, At fi Clerici.

(59
Add, ad Barth. in rffé,%. leg, Titia ,lit, B,
verfic. Sed dubitatur, ibi: Panlo de Caf-
tro videtur inberere diflinétioni Baldi in
dict. leg. Quoties i:: aut incidit in Canfa
Criminali , ut fi proceditur pro adulterio,
" fi expedit probari matrimonium , ali-
fer;




ter non diceretur adulterinm: tunc de cay-
Jaubi ingéritur pana [anguinis non ba-
bet [¢ impedires nee cognofuere Ecclefiafti-
eus 3 aut incidit in Caufa Ciuili , & tuns
Jiveé fit quaflio facti, fivé juris remittitur
adfudicem Bcclefiafticum,us in cap.Tuam

de Ord. cogn. ©¢. Canfam , qui fil. fint,
leg.in quibus juribus etiam loguitur,quan-
do erat quaflio faéli, @ dick fe femel
Florentic in canfa ardua irvidaffe Procef-
Sfum unins Fudicis, gui fuper boc proba=
tlones acceferak; de quo per enm sonf 144

(60)
De quo Tiraquell. in leg. Si anquam
glofl. [ufecperit, num.72. ait: Lie om-
nium judicio is bac unofira Furifpruden-
tia fummns.
(61)

D.Petrus Barbol. in diétJeg. Titia, num.
22. ibi: Ex quibus cavendum cff 4 Bar-
tholo bic , @%c. & ex eo D. Balboa in
diét, cap.Tuam, p.6. omni vid. 101 : Undé
seritd Barbofa reprebendit Bariboum,
@e. guorum ervor (de Bartholo , Fari-
nacio , v Marra, 2 quicnes dexa citados)
procaldibio convinsitar , nam etiam eo
cafu , quo Joquitur Barthol. viget ratio
incapacitatis , €. Et alter Barbof. de
Offic.C Potef. Epifcop. alleg.84. pars.3.
#.20.1bi: Quare merito banc Bartboli re-
[olutionem a Doéboribus communiter im-
probari seflis eft Alexander in eadem leg,
Titia , .6, inquiens , vix fibi poffe per-
fuadere, quod ea verba Bartholi Sfint @
Cortiad. dié?, decif, 174. n. 11. ubi in-
numeros laudar. optime Nathen de
Fuflitia valnerata , p. 3.2if. 7. 4.5 7. 3.
ibi : Sed werd verias eff, quod ommes Ca-
nenifie prediita mon admittant , nec
juxtafuris Canonici difpofitionem admil-

fibilia fins.
(62)

De Furifd. cap. 8. (no 80. como -por
cquivocacion fe cita) part.a. 716,

no ,y los demas , que de ¢l han to-
mado , fin diftincion , la do&rina,
cs dirc®amente contrario alc¢ap. La-
tor §.qui fil. fint leg. donde la Caufa
no fe¢ difputaba entre los Conyuges,
fino entrc un hijo , y un nicto de
ellos , fobre legitimidad de efte,
para cl efecto de concurrira la heren-
cia , y fuccefsion de los bienes del
Abuclo , fegun la letra del mifmo
texto , {uintegra ,'y la aplicacion del
Cujacio , y <l Gironio , ¢n loslugares
que hemos referido 3 y lo mifmo re-
fulta dcleap. Tuam ,enque laReyna
de Chipre pretendia la fuccefsion, co-
mo nicta de Henrico 1Ly de Ifabel,
difuntos , fegun igualmente fe mani-
ficfta de la letra mifma del Texto , de
laintegra, y de los Autores cxpref-
{ados.

73 Por efte motivo, el cclebre,
y antiguo Interprere Alexandro de
Imola, (60) cn la mifma Ley Tiria
nwm. 6. affegura , que no pucde per-
fuadirfe 2 que dicha do@rina {ea ori-
ginal de Bartholo ; y afsi , cfta entera-
mente defpreciada, impugnada , y
convencida de falfa por los mas clafi-
cos Autores , y defterrada de los Tri
bunales. (61)

24  Bolviendo a los Autores, que
citan los Seneres Addentes al Molina,
el fegundo es el Marta , ¢l ‘qual (62)
unicamente refiere la diftincion men-
cionada de Arnaldo Albertino , y di-
cc feguirla cl Faciranacio ; pero fe

cqui-
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cquivoca en da inteligencia de ambis
Autores 5y quando no fe equivocaf-
{e, fundandofc cftos cn 1a opinion de
Bartholo , ya queda deftrnido el fun-
damento de cllos , y por configuicn-
tc {u.opinion.

75  El Padre Thomas Sanchez,
que es ¢l tercero, (63) hablando de
las penas contra los que contrahen
matrimonios clandeftinos , dice | que
esdelitomixti fori , y que puede por
configunicnte caftigarle ¢l Jucz Secu-
lar , cuyarsegla limita , quando conf-
ta dc la clandeftinidad ; porque fino
confta , primcro debe declararfe por
el Juez Eclefiaftico ,fies, O no el ma-
trimonio clandeftino | {egun el {chior
Covarrubias part. 2. de Matrim.
cap. 8. §. fin. n. 3. que defiende no po-
der el Juez Secular conocer de 1a Caus
fa matrimonial , aun quando la quel~
tion es de Hecho ; pero fin embargo
de efta opinion , que cita, fe inclina
mas a laContraria ; cfto cs, que pac-
de conocer el Secular en la queftion
de Hecho , y que es tal lade fifue,
o no cl matrimonio clandeftino ;
afsi, que puede conocer quando fe
CONUIOVICILC = An masrvimonium (i
contradtum defadlo : an [it comtrallum
in facie Ecclefiz, vel clam ,ut fic conf-
tet z an filius fis begitimus ob bonam pa
rentum fidem , juxt. sext. in cap.Ex te-
nore ,qut fil. fint legit. quia pertinet ad
factum.

76 = Eftas palabras las toma del

Pe-

vy o €2) |
De Matrim, lib. 3. difp. 54. 1. 3. O 4




Pedro Batbofa, a quien tefiete , fin
hacer fuya la do&rina, ni impug-
narla; peroveafe fi nada de efto es
de el dia, y fi hace mencion algu-
na ¢l Padre Sanchez de la doltrina
de Bartholo , para que felecita ; ef-
to es, de la limitacion , fobre que
pucde conocer el Secular , quando
la queftion no es inter ipfos Conjuges.
La diferencia de la Caufa Criminal
(en que habla el Padre Sanchez) 2
la Civil , la hemos ya notado con los
Addentes al Bartholo , y de la dife-
rencia entre la queftion de Hecho , v
de Derecho trataremos luego

77 El exemplo que tracn los fe-
fiores Adentes al Molina , para prue-
ba de fu limitacion, es, quando fe
trata de repetir la Dote por razon del
adulcerio ;en que dicen es capaz el
Juez Lego, y citan al Franchis en la
decif. 312. num. 6. pero fobre fer cfte
exemplo en caufa, que no tiene co-
nexion con nueftro afflumpto , bien
mirado el Franchis, es contrario; por-
que tratando de que para pedir la
muger la reftitucion de {fu Dote , por
qualquiera feparacion del matrimo-
nio , es precifo que la caufa fea jufta,
y o deabce el Juez Eclefiaftico : fe
hace cargo de que ¢l Abogado con-
trario oponia un Confejo de Decio,
fobre que el Juez Sccalar es compe-
tente para declarar la amifsion dela
Dote por el adulterio de la muger ; a

que refponde : Que efto procede

quan-
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quando no fe duda del Derecho , de
que la muger por el adulterio deba
perder la Dote 5 y que en ¢l cafo de
Decio conftaba ya notoriamente del
adulterio | por confefsion de la mid=
ma muger,y por Sentencia anteces
dente; (64) de manera, que aun en
cfte cafo particular no concede al
Juez Secular la capacidad de conocer,
fino con los dos eftremos precifos , de
que no fe dude del hecho del adulte-
110 , ni del derecho de la pena.

78  Efte cs el modo de averiguar
las dotrinas de los Autores: y veafe
aora , {i puede hacer fuerza la de los
Sefiores Addentes al Molina , ni todos
los que los figuen , aunque fe contaf~
fen a Centenares ; (65) mayormente
quando no puede haver la menor du-
dade que hablan, y proceden {olo en
terminos de queftion de hecho. (%)

79 La limitacion de la incidencia,
que {e opone por parte de D. Vicente
Sefsc num.3 1. es de la mifma nacurale-
za, que la antecedente; {uponiendo,
que aunque el TribunalSecular nofea
competenie para el conocimiento de
la legitimidad dire@amente intenta-
da,lo fera quando minus principals-
ser , y folo por motivo, y caufa de
la accion incidentemente fe propo-
ne , con la regla comun de que el
Juez de la Caufa principal , como lo
es aqui la fuccefsion ,lo debe fer de
la incidente , y cmergente , co-
mo la legitimidad en cfte cafo; (66)

pues

6)
Ibi: ddvocatus didts aii‘rr'ci.r in promp-
t4 aifegab# Confil. De¢. 212. Mag. Dﬂf-’,
mini , qui confuluit | quod quando vir
Pratendit amifsionem detis ob axoris
adulterium , guod jn hoc ¢cafu eft etiam
Judex Comperens | Fudex Laicus , quam-
vis Civiliter agatur, @c, SED AD HUG
DIGTUM FUIT , PREDICT A PKO-
CEDERE IN CASU IN QUO NON
DUBITATUR QUOD MULIER , QUe £
COMMITTIT ADULTERIUM , DO~
TE PRIVATUR , ET IN CASU PER
DECIUM RELATO GONSTABAT DE
ADULTERIO PER GCONFESSIO-
NEM , ET PER SENTENTIAM,
.

(65)
Luc. dict, dife. 2. de Fideicom. nam. 9
ibi: Quia etiamfi e fent centumn , non oa:
lerent , plufquam ilie wnus, quo convicio
de errare , wel mendacio babendi funs,
ac fi non ¢ffent | G,

(%) :
Horteg. ad D.Covarr part.a.deMatrim,
¢ap.8.§.3. n.7.in fin. ibi: Sed adbic
in queflions juris , nec loquuniur pa-
bam, nec intelligi Doctores poffunt. Dexa
citados a los dichos Sefiores Addic.
Crefp. obferv. 23. #.123.y otros que
los figuen.

Ex I.Quoties,].Nulli,C.de Fud.l.de Prad,
de Donat, inter wir, & uuxor, cum fmili-
bus , @ leg. 1. Cod. de Ordin. cogn. : 1bi:
Quonlam non de ¢a , fed de bareditate
pronwntiat. ;




67) :
At quzefo, ear non Eu‘am queftio nata:
limm difeeptatur a fudice Sceulari , cum
inciderit in queflionem de bareditate, s
eat legimus,cuni qui now poteft cognofcere
de Statu capitis , i ea queffio inciderit in
qgue fionewr de bareditate, @ de flatu cog-
nofcere poffe, 1.3. Cod. de Fudic, /1. Cod,
de Ordin. cogn. quade ve non poffunt cog-
nofeere principalitér y poffunt cognoftere
incidentér , uv loquuntur. Quid dicemius?
Et quidemn dicercin verwm quidem hoe
effe gnod adfirunns;diét. 1.3.0" diéi. Ly,
8% uetraque quefio fit Civilis, ut in illis
lecis , que principalitér moveretur , &
que incidit in principalem ; at ubi prin-
cipalis queftio Givilis eft , ea verd, que
fncidit’ [piritualis , mon poteft wiraque
eundem babere Fudicem , nee allo modo,
ullové pretextu [pivitualis definiri a Fus
dice Saculari , caufa natalivm eft [piri-
tualis , O,
(68)

D. Caftill. di&d. cap.105. #.3.1bi : Atta-
men, quando incidens effes meve Ecle fiaf~
ticum ; de quo Fudex Laicus eft penitus
incompetens , non procedit decifsio text.
in d. leg. Quoties , @c. Garc. de Nobiliz,
wloff z. ex w. 27. omnino vidend. Burg.
de Paz dift. conf. 40. n. 8. & feqq. Cor-
tiad. dié#, decif, 174, 8. 8.1bi : Non obf-
tat quod Judex canfe principalis cognof-
cit de incidenti , ), 3.Cod. de Judic. quia
preeedit , quando fudex eft tantum in-
compebens, [ecus fi incapax , ¢, optime
Balboa in diéi, cap. Tuam,n.j. 8. € 14.
vmnin. vidend. Petr.Barbol. iz didi. leg.
Titia, 35. jf: Solut, Matrim, ».122. ibi:
Et reguia diél. leg. 3. Cod, dejudic. non
babet locum , quando Fudex ¢ft incapax
cognitionis caufe inci dentis, ¢ Vela rii'ﬁ'.
44+ #. 53. ubi plurimos cumulat, © in
prafeét, ad cap. 1. de Offic, Fudic, Ordin.
paré. 2, num. fin. D. Fernand. Marut. de
Acebed. Difguif, Legal, difp.5. . 4

pues en vez de fer limitacion , feria
deftruccion univerfal de la regla, fue-
ra de oponerfe a todos los Capitulos
Canonicos citados, en que la caufa
principal era {obre fuccefsion de bie-
nes temporales, y folo fe trataba in-
cidentemente de la legitimidad ante
los Jueces Reales , como {e ha vifto,

8o El Jacobo Cujacio fe pro-
pufo efta duda , yla decide a nuef-
tro favor , cuyo lugar no puede
{fer mas oportuno. (67) Y todos los
mejores Autores , y mayores Rega-
hftas convienen en que la caufa de
legitimidad incidente , ‘es fiempre
privativa del Tribunal - Eclefiatico,
fegun los lugares citados:, 'y otros
muchos , que pudicramos:juntar ; y
dan larazon , de que la incidencia
hace competente al Juez, que aliunde
cra incompetente ; pero no pucdé
conftituir capaz , al que era incapiz,
y que no pudiera conocer de la
caufa incidente , quando principal-
mente {e intentafle. (68)

81 De aqui nace la diferencia
notada con el Bartholo , entre ¢l
Derecho Civil , y ¢l Derecho Cano-
nico: La ley Quoties, Cod. defudic.con
la 1. Cod. de Ord. cognir. y demas
concordantes , en que fundaba fu
opinion Bartholo , y en que. {c afian-
za la limitacion referida , no mili-
tan , ni firven oy : Es cicrto que
fiendo lacaufa de legitimitad prefi-
dial, como todas las de eftado, que

cran
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efan Caufas mayotes , no podian
tratarfe ante otro Juez , que no fue-
ra ¢l dicho Prefidente; y fin embar-
go dc cllo cftablecen las leyes referi-
das, por limitacion de dicha regla,
quc puede conocerfe ante otro qual-
quicra Jucz,, quando incidentemen-
tc {c controvierte para otro cfeo,
y no principalmente para que re-
cayga declaracion formal {obre clla;
pero cfto milita en el Derecho Ci-
vil , entre Jueces de una mifma Ju-
rifdiccion, y en cl tiempo en que
las mifmas canfas de legitimidad fe
difputaban ante ¢l Juez Secular, aun-
que refervada a la fuperioridad de
los Tribunales Mayores : (69) nada
de lo qual tiene lugar por ¢l Derecho
Canonico , nientre Jucces de divers-
{as Jurifdicciones. .

82 La otra limitacion,configuicn-
tea la referida, fera, fin duda, lade
la prevencion, diciendo, que todo
lo dicho procederia, en cafo que an-
te ¢l Juez Eclefiaftico cfuvicfle pre-
venida , y pendiente lacaufa de legi-
timidad , que entonces debiera {uf-
pender el Tribunal Real el conoci-
miento {obre la fuccefsion ; pero de
ninguna manera , quando no efta ra-
dicada la dicha queftion de legitimi-
dad, y dircétamete interpuefta ante
cl Eclefiaftico.

83 Tencmos yadicho,que cfta
limitacion es femejante 2 la antece-
dente ; y afsi , cfta refpondida, y fa-
tfs

(69)

Optim.Mare. Antofm. Peregrin. 4. decif,
147. B, 4. @ 7. ibi: Cur cutem fit, guod
de fure Ciwili, inferior a Prafide cognof~
cat incidentér de Canfa ffatas , lices nop
de ea pronuncict diét. leg. 1. Ced. de Op-
din. Fudic. cum tamen illa [it prefidialis;
de fure autem Cananico Laicus non etiam
cagnofcit , € multd minis pronunciat de
cauf. [pirituali dict, cap. Tuam, cum con-
cordantibus.Solutio Lajcus babitu, @ afln
¢/t incapax judicare [piritualia, & [piris
tualitate annexa dict. cap. Decernimus,
dict. cap. Quantd , cap. Si Fudex Laicus
de Sentent, excomm. nimiram nec ingi-
dentér bee traltare pequit; de Fure autem
Civili inferior Magifiratas faltem in ba-
bitu , bac traclare wvalet , nam ad [upe.
rigres prefidiales , mutata condisione ¢a=
pax fieri poteft. Ad rem omnin, vidend.
Fermofin, in diét.cap. Taam guaff. 1.3,
& 13. ¥
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(70) |

Belluga in Specul. d. Rubr. 11. cap. 16,
ibi : Remittitur ad Ecclefiafticam, &¢c.D.
Pedro Maldonado de 2. Supplisat. dici,
tit, 4. q. anic. pum. 11. 1bi : Cognitio re=
mitti debet ad Ecclefiaflicam: Ei num.15.
ibi: Atque bujus mixte queftionis decif-
JSio ad Ecclefiafticam remitti debet ; & pe-
ne omnis (upra relatt, Morla in Empor,
dict.tit.2. de Turifd. omn. Fud. num.164.
ibi : Tunc enim bujus exceptionis cognitia
ad Ecclefiafficam remittenda , fufpendet-
qtie canfam principalem proprietatis , co-
ram fadice Seculari ceptam , Os.

& (7%)

In terminis Fontanell. deci/f. 335.7. 23,
in fin. D. Larrea diéi. decif. 64, nam. 6.
omnino vidend. & latifsime Paz de Te-
nut. dift, cap.12. n.69. @ feqq. ibi: Fu-
dices proprictatis , cogmofeere non poffe,
Jed Fudicibus Ecclefiafticis predifiam li-
tem  refervandam , © remittendam,
QUAMVIS SUPER PROPRIETATE

. MAFORATUS REGI.£ CHANCEL-

LAR[.A£ AUDITORES CAUS AM
PREVENISSENT , ANTEQUAM
APUD ECGLESIASTICUM 3FUDI--
CEM NATALIUM CAUSA C.£PTA
FUISSET, Fudex enim Secularis; etiam
incidentér non cognofeit de Caufa Spiri-
tuali, ut exprefse probat text. in cap. La-
tor junét. gloff, verl. Nativitatis, qui fi-
lii fint leg. UBI PRIUS LIS FUERAT
MOT 4 CORAM Se£ECULARI SUPER
He£REDITATE , ET QUe&ESTIO
NATIVITATIS OPPOSITA FUIT in-
cidentér , itaque de ea cognaofcere voinit
Fudex Secularis , @ tamen re[ponfum
Sfuit , non poffe , [ed ad Ecclefiafficum re-
mittendam , differendamque , © [ufpen-
dendam litem bereditariam expeciandam-
que decifsionem Fudicis Ecclefiaftici , ut
in fdividao docer Alv.Val,

tisfecha de la mifma fofma: pués afsi
como no hay incidencia , que firva
para habilitar al Juez incapaz , tam-
poco ay prevencion que le capacice,
porque la prevencion fupone aptitud;
y mal puede prevenir en la Caufa de
que no puede conocer , ni ¢l emba-
razo , o impedimento del Juez Secu-
lar , para conacer de la leginmidad,
depende de que cfta queftion efte an-
teriormente introducida , © no ante
el Eclefiaftico ; por lo que ninguno de
los Autores , que llevamos cirados,
requieren femejante circunftancia,
antes {fuponen lo contrario ; y por
cllo defienden , no folo que debe fuf-
pender ¢l Tribunal Real fu conoci-
miento {obre la {uccefsion, fino que
debe remitir la Caufa de legitimidad
al dicho Juez Eclefiaftico: lo que fe
ria ociofo , fi ya ante ¢l cltuvicfle
pendiente. (70)

84  Pero los Autotes que han
tratado la queftion en cftos mifmos
terminos , exprefla | y folidamente
fundan , que aunque no fe halle
pendiente ante ¢l Eclefiaftico la dicha
caufa de legitimidad , quando f¢ in-
troduce la de la fuccefsion, fiempre
debe el Juez Secular fufpender efta, y
remitir aquella al Eclefiatico , y que
afsi fe practica inconcufamente. (71)

85 Es terminante el cap. Lator
qui fil. fint leg. donde primero {e mo-
vi6 el Pleytofobre la fuccefsion ante

cl Secular , y con todo effo fe fufpen-
dio
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dio efte , y temitid la Caufa incidence
de legitimidad al Eclefiattico ; porlo
que las palabras del cap.Twam de Ord.
¢og. que dan a entender haverfe |leva-
do a fu Santidad la Caufa de legitimi-
dad , antes que {e moviefle la de Ia
fuccefsion ante ¢l Rey , no obftan,
porque no {e ponen por requifito, ni
circunftancia para la decefsion, fino
como por hecho fucedido e¢n aquel
cafo; (72) pero aun averiguada la hifx
toria del Capitulo , ni en aquel cafo
fucedid afsi. (73)

86 Dec eftos antecedentes , {ale
por legitima confequencia el defpre-
cio de otra limicacion , que {ehaale-
gado por dicho D. Vicente Sefsé,
nnm.3 1. contra la regla en que {e fun-
da el Articulo declinatorio fupo-
nicndole ilegal , por haverfe formado
fobre una excepcion de tlegitimidad
opucfta por nueftra partc; y cftando
ya conclufo el Pleyto para difinitiva
por la de dicho D. Vicente , aunque
pendiente el traslado de fu pedimento
de conclufion ; pues fundada como
cfta folidamente la dehallarfe el Tri-
bunal Real , no folo con incompetens
cia, fino es con impofsibilidad abfolu-
tapara conocer de dicha excepcion cn
cl Juicio dePropriedad ; ni {u Jurif-
diccion , que es ninguna , admite
prorrogacion, ni puede haver confen-
timiento , por mas expreflo , y repeti-
do , que fea capaz de atribuirla, con
agravio de la privativa que compete

al

72
Paz diél. cap. 12, n.75, ibi: Neque in
éontrarium movere poteft decifsio text, in
¢ap, Tuam:i: Verius enim ¢ff ; cam text,
intelligendum [ecundum decifsionem in
di¢}. cap. Lator , ita ut quamvis prius
caufa , € judicium proprietatis ceptum
Juiffes apud Fudicem Sacularem ; ipfe de
queffione incidenti natslium. notionem
#on baberet. Et boc intellecla admiffo
non obflant verba illa pradicii cap. Swuc-
cefsionis caufam incipere , O'c. idem enim
fignificant, ac fi Summus Pontifex dixif-

ez incaptam profequi, ut opinatur Bald,

Crc.Rursus confidero illa verba: fuceefiio-
nis caufam incipere ﬁra‘;r:{ effe in deét,
cap. Tuam s P10 i'nﬂu contingentia, quia
ita resf¢ babebat , mon verd pro ratione
decidendi , ©¢.

(73)

Gonzal. in diét. cap, Tuam, in Notis,n,s;
omning vidend. verlic. Succefsionis cay-
Sam incipere ibi : Ex bis verbis inferant
Imola , © Belamera in prafenti inchoa-
tam fuiffe canfam coram Pontifice , non
covam Rege ;s f ed coptrarinm ::wy’f_.:r,{
ex bujus text, bifloria , @ e,




Ex traditis & Felin, r?: cap, Exceptionem,
num.28. de Except. Glofl., in Clement .1,
de Re judic. Avendai. in #radl, de Exe-
guend. mandat. cap. 22, #.2. Cancer.
Variar, refol, part.2.cap.2.n.7. @ 38. D,
Covarrub. Pract. Qseff. ¢ap.33. num.a,
& Carlev. de Fudis. ¢it.1. difp.2. n.811.

al Eclefiaftico ; y afsi, en qualquiera
tiempo , y eftado de la Caufa , {c pue-
de pedir la remifsion, ¢ inhibicion,
que la Condefa pretende , y aun def.
pues de pronunciada la Sentencia,
podria impedirfe {u execucion, por la
excepeion, que aora {e propone ; pucs
como hiere en la raiz , y fundamento
del Juicio , cuya bafa es la Jurifdic-
cion del Tribunal , donde fe fubftan-
cia , perece todo , demonftrado el de-
feéto de aquella. (74)

87 DPero fe dira, alegando tam-
bien por limitacion de dicha regla,
que cfta folo tiene lugar quando la
difputa fobre la legitimidad es de
derecho , mas no quando fe fufre fo-
bre el nudo , y mero hecho la con-
troverfia ; n cuyos tCrminos querran
poner la de el dia; y prefcindiendo
de los muchos, y graves AA. que
aun en cfte cafo niegan la Junfdic-
cion al Juez Secular , fe vera defva-
necido el intento contrario con las
mif{mas alegaciones , y efcritos , que
fe han prefentado en Autos por dicho
Don Vicente, en defenfa de {u preten-
dida legitimidad.

88 Pucs pretende perfuadir , que
a dicho Don Pedro num. 12. {ele le-
gitimo por la Difpenfacion Pontificia,
que fupone fue iz radice , y por el
fubfiguiente matrimonio de fus Pa-
dres ; y uno , y otro niega la Conde-
{a , fundando lo primero , en que ne
huvo matrimonio putative , ni raiz

de
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de ¢l , entte los exptellados Don Frane
cifco , y Dofia Juana pum. 7. y 8. por
la mala fé con que fe copularon ; y lo
fegundo , porque ni el nucvo matri-
monio,con la difpenfacion infinuada,
fe puede confiderar por medio eficaz
para legitimar la prole inceftuofa; de
cuyo vicio , y nota no fe pucde labar
¢l referido Don Pedro zum. 12. y por
configuiente deficnde efta Parte , con
folidos fundamentos , que la mencio-
nada Difpenfacion Pontificia en la
Claufula Prolem fufceptam , legitsmam
decernendo , como independicnte del
matrimonio , folamente pucde pro-
ducir los efectos de un Refcripto gra-
ciofo , & Privilegio de fu Santidad ; en
cuyos terminos no pucde cftenderfe
a la fuccefsion de Mayorazgos , que
pretenden Vaffallos de otro Soberano
en lo temporal,y en diverfo Lerritorio.

89 Todas cftas,y otras muchas
dudas , fe cxponen difufamente en los
Efcritos de ambas Partes , y nadic la
pondra , en que , © fon puramente de
Derecho , 0 a lo menos mixtas; en
cuyas circunftancias fe ha declarado,
y obtenido igual articulo , pues cftos
mi{mos eran las puntos , que {e con-
trovertian en la referida Caunfa de Gra-
nada , fobre el Mayorazgo de los Ce-
rones , como hemos referido , y pue-
de verfe en los Autores citados , y fe
abftuvo la Chancilleria. Eftos mi(mos
{e ventlaron en la Caufa citada de

Pufionroftro , de que fe abftuvo la
Chan-




(75)
Como paede, fegnf:f el fefior Azplis
cucta Navarr. confil, 1, tiz, Qui filii fine
legit. in Edi&, Lugdunenfi , donde ien-
tando la conclufion »de que los hijos
eXpurios no (e legitiman por el matri-
monie fubfiguiente de fus Padres, pre-
gunta : Sed dubitatar , quid f contra.
berent per difpenfationem datam cum
clanfulam prolem Sufeeptam , @, an iils
clanfula tncludar etiam ADULTERFE.
NOS , © inceffuofos ¢ Refponde : Qae
difpenfands fu Santidad in radice , f&
incluyen | y [¢ legitiman , dando |a ra-
zon muy a nueftro intento : Ecclefia,
cajus eff judicare 5 M ﬁ: legitimus,
BTIAM AD SUCCESSIONEM poteff
entn facere y baberi pro legitimo, :

Chancilleria de Valladolid. Los mif.
mos en la Caufa.de Pamplona de An.
gela Saruftume , y Martin de Urniec.
ta, ya mencionados.

90 Y por fin,en eftos mifmos ter-
minos proceden todos los AA. que
hemos citado , y efpecialmente ¢l
copiofo lugar del fefior Fifcal Don
Jofeph Maldonado y Pardo, que trac
cfta por exemplo , y v. -gte de las
Queftiones de Derecho , y Mixtas de
Hecho , y Derecho , de que no pue-
de conocer el Tribunal Real.

91 Pues a cfte , y no iaquel,
correfponde interpretar las Claufu-
las de la Difpenfa Apoftolica : decla-
rar fi la Claufula prolem [ufceptam de-
notala legitimacion por fubfiguicn-
tc matrimonio , contraido en vircud
de la Difpenfa Pontificia , fin embar-
go de la calidad de inceftuofo ; y al
mifmo toca interpretar la mente,
y amimo de {u Santidad , para darle
el correfpondiente valor, y efecto
a la Difpenfa. (75)

92 Y finalmente, el conocimien
tode la ilegitimidad , por qualquicra
vicio que {ca, deadulterio, incefto,
U otro , toca privativamente al Ecle-
fiattico, como fe vé en los citados
Capitulos Canonicos , pues todos ef-
tos defectos nacen de una mifma
caufa , fegun cl Jacobo Cujacio , y
las integras ; y en eftos terminos ha-
blan los mas de los Autores ya cira-

dos: y afsi , tratandofc en efte Juicio
de
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de la ilegitimidad de dicho Don Pq;-
dromm. 12. aquien fe ha opucfto
la nota de inceftuofo , como hijo
de los expreflados Don Francifco,
y Dofia Juana, zumer.7. vy 8. Baf‘-—
ta cfto, para que como materia pri-
vativa dc el Tribunal Eclefiaftico,
{e remica a ¢l {u conocimiento |, {uf-
pendiendo la Audiencia el fuyo fo-
bre la fuccefsion en propriedad de
dicha Baronia, como por la Conde-
fa fe pretende en ¢l Articulo , que
tiecne formado,

Cuya eftimacion fera conforme
a expreffas difpoficiones Canonicas,
a las Leyes Reales, ala comun opi-
nion de los Autores , vy a la in-
concufa practica de los Tribumf:s;
con cuyos fundamentos, y los de-
mas , que adelantara la fupcum com-
prehenfion de la Sala, efpera la Con-

defa , que fe defiera afa pretenfion.
el e G

Dolt. Don T homas
Azpura.
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