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e Fol. 3

2 Os Titulos prefentados
por elConde deAran-
daen la Vifta, para
que fe declare perte-
necer en plena pro-
piedad & fu Mayoraz-
g0, y Dominicatura
la Deheffa , Hornos, Tiendas, Carni-
ceria , y Panaderias, & que términa la
Demanda, afianzado fu prineipio, y ori-
gen en la gracia, que por Concefsion re-
muneratoria hizo el Sefor Rey Don Pe-
dro de Aragon & Don. Francifco de Pe-
rellos en treinta de Marzo de mil trefe
cientos fefenta y feis, y demis documen-
tos , que le fubiguen , fe hallan tan alta-
mente gloflados en fu primera Alega-
cion , que a fu vifta no {e necefsitaba de¢
‘otra mas perfefia idta para el convenci-
miento de {u Jufticia, y mucho menos
advirtiendo , que haviendofe hecho me-
nudo cargo en aquel Elcrito de las razo-
nes , ¥ documentos de la Villa , & hallan
con propiedad., y valentia , aquellas def-
yanecidas , y defarmados eftos,
2. Mas , haviendo formado algun
* probable concepto , de que la razon del
Conde esimprofternible, a vifta dela Ef-
critura otorgada por el Concejo general
de dicha Villa en el Deciembre de mil
quatrocientos y feis , corroborada cen la
de




:]l; tres de Mayo de mil quinientos teein-
¢ay dos, y diezy ocho de Deciembre de
mil quinientos felentay nueve, relacio-
nadas en los Supueftos quarto, quinto, y
{exto ; omitiendo dilcarfos refpeétivos a
los demis documentos , y 3 los prefen-
tados por la Villa,, que tienen en el ante-
cedente Bferito del Conde , aplicada fu
cabal tatisfaccion, cinire efte breve Apen-
dix A fundar con las confideraciones, que
franquéan las relacionadas Efcrituras el
merito , para que f¢ fupla la Sentencia
de Vifta.

3 Ea dicz y feis de Deciembre de
mil quatrecientos y {eis, el Concejo ge-
neral de la Villa de Epila, reconocio,’
mediante Efcritura publica , que debia-
dar , y pagar ‘en cada un atio 2 Don Pe-
dro Ximenez de Urrea, Senor de ella,
y'a fus faccellores tres mil quinientos
treinta y tres fueldos, y quatro dineros
Jaquefes de Pecha ordinaria, en dostan.
das, inclufos en ellos mil, que dicho Don
Pedro havia comprado de Dofia Violan-
te de Francia, @ cuyo cumplimiento, f&
obligaron los del Concejo con las clanfu-
las executivas , y privilegiadas, que reful-
tan de dicha Elcritura , y a fu continua-
cion fe dice afsi.

4 Eyodicko Don Pedro Ximened
deUrrea, que atodo lo fobredicho prefent
fo, demi cierta ciencia lexo & wos dichos

o
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Feérados 5 Concello , €5° Univerfidat de /al
dicha Villa de Epila , € fingnlares de.
aquella  que oy fon , o por tiempo feran &
beneplacito mio, €5 de los mios, a tanto,
quanta yo, odosmios, aquellos, que [féran
los Senigres de la dicha Pillay & faber es,
la Defefa 7y Fornos, ¥ Tiendas,y Carni=
certa s y-Panaderia, 9 de aquella es pa-
ra fervicio sy wtilidat dela dicha Villa,
€9 delos wecinos., yhabitadores de ague-
Ha , qui oy [om, . por tiempo [eran , e
aquellababitaransy effopor tanto, quans
100 querre 5 6 los Seniores ;qui por tiem-
poferande la dichaVilla , y nos p/acer/l,
ﬁ)'mda vos dichos Furados, Concello, &
Untverfidat de la dicha Villa ;€5 fingu-
lares de aquella, qui oy fois:; ¢ por tiem=
poferan buenos, y leales Paffallos, € fer-
widoa mi €9 alos Seniores, qui por tiems
po [eran de aquella , [egun buenos , y lea
les Vaffallos deben ferviv a fis Senior ; la
quial merce o5 hago fegnnt dicho es , €,
con efpecial protefiacion : Que por el pre
Sent adto , wos diches Furades , Concello,
¢ Univerfidat dedadicha Villa , ¢ fingrie
Lares de aguella qui 0y fois, ¢ por tiempa
ﬁn}n de.aquella , no podais , v puedan
alegar poffe(sion algnna de las dichas De-
fefa s Farnos , Ticnda, Carnicersa, .y Pa-
naderia , ni de alguna de ellas de ningun
tiempo que las havreis renido, ¢ poffetido,
por quante la prefens merce de aguellas
B 05




1
D. Sefsé(,)d:ri[.i 90.
7.6.@ 7. ¢ decifi1g1.
7, 14. Portol.§. Appre-
benfio el 2.m. 45. L. f£
quis condultionis,G. Lo-
cati.

()

'Mrmarinl,&'upue/}a 4.
7. }

G
v fagod beneplacitomio, €9° de los mios
en la dicha Villa fucceffores , € ranto,
guanto wafotras , ¢ losqut por tiempo [é-
ran vecinos €5 habitadores de'la dicha
Villa feran amt, €9’ ados.qui por tiempo
[feran Seviores de la dicka Villa fiefes , y
leales Vaffallos;¢ faran ami , ¢ 2 ellos
aguel (eroicio , que feles', y lealess yFafs
[allos delen facer a (s Sentor. ;

5 De efteInflrumento, que contie-
ne altos correfpetivos entre Sefior, y
Vaflallos, fe hace un lleno convencimien-
to de las confequencias figuientes : La
primera ; que Ja mifina Villa reconocid,
en Ja Dominicatvra los Propios a que fg
cifie la gracia , haciendole inverofimil , y
aun pofitivamente increible los confintie.
ra, y tomara fcbee si, porvia de preca-
ria Concefsion fi fuera fuyo el dominio
deellos.

6 Lafegunda; queconlaannuen-
cia, con que los tomo temporalmente,
y para durante la mera precaria volun-
tad del concedente , y {us fucceffores , ha
fido la Villapofichedora & nombre deefe
tos : y afsi no puede refricar queflion de
dominio , (x )i pretender manutencion
de la poffelsion , ni hacer argumentoal.
gunocon ella, Gempre , que fobrevenga,
difenfo, retraltacion, 0 voluntad contras
via del fuczeflor, que quedo prefervada
enlamifma gracia, (2} cuya regla vive

con




con igual duracion porfer en el dia uha
milmafa Univerfidad , y uno mifno el
derecho del fucceflor. ('3)

7 La tercera, que fenecida la volun-
tad para la continuacion de la gracia,
quedd refuelta la poflefsion , y renovada

inmediatamente en ' la dominicatura la’

anfigua’, y original, que la produxo el
dominio. (4)

8+ La quarta , queel titulo de que fe
intentarayudarla Villa), fu fecha de la:

Erade mil'dufeientos fefenta y tres ; que
correfpondealano mil dofcientos vein-

te'y cincasry 'confirmacion de ocho de

Marzo de mil trefcientos treintay ficte,
fobre-las excepeiones de infolemnidad,
que fe les tienenopueftas enda antecedens
te Alegacion( a queife aumenta fer fu
afferto contenido , cenido , y limitado a
fabricar Hornos', y no & ninguno:de los
demas Propios demandados ) en nada
puedemejorar de fortuna fu Caufa, pa-
ra intentar.radicadoen st el dominio de
ellos en virtud de efte documento ,' ni
que féa obftativo de los del Conde : Lo
uno , porqueen ¢l no fe le concedicron
por laMageftad los Hornos, que tenia en
dicha Villa, fino facultad para poder edi-
ficar Hornos, con que leyendofe transfe-
rida por el Principe 2 Don Francifco da

Perellds univerfalmente la referida Villa, -

con todoslosderechos , terminos , habi-
i ta-

(3)
Pa&iono, cap. 27.
num. 91.

(4)

Suelves, Semicent, 2.
confi14.m. g7 alli : Bz
cam  poffefsio limitata
tam Canfam haber , re-
Joluta Ganfa refolvitur

peffefsio.




:}adores , y bienes’, con folala referva de
fadiga , y la fuprema poteftad debida, ¢
inabdicable del Soberano ( quien no es
creible dexara de tener Hernos enuna
Villa como efta ) y con efpecifica expref-
fion de los Propios demandados en; la
Vendicion , que en {iete de Enero de mil
trefcientos noventa y tres hizo Don Ra-
mon de Percllos en favor de Don Lope
Ximenez de Urrea , y fuccefflores), affan-
zada en treinta de los mifmos mes; y afio
por el Sefior Rey Don Juan'de Aragon,
{e hace demonftracion , de que haviendo
quedado fiempre: en la Mageftad ; los
transfirio por la donacion alcitado Don
Brancilco, y nod la Villa-, como lo.con-
vence el milmo'documento,que prefenta:

9 Lo otro,porque por ¢ no usd'de la
concedida facultad (‘aun cafo negado de
fer cierta ) con el intermedio de mas de
ciento y {efenta arios,(e hizo iluforia la fa-
cultad 'y fin arbicrio de reccbrarla , ha-
viendo tolerado la poflefsion:, y dominio
en losSenores de dicha Villa , y dado lu=
gar, 2 que Don Pedro en el afio de mil
quatrocientos y feis,fe les franqueafle con
los bienes precariamente 3 fu mera vo-
Iuntad , y de {us fucceflores,

10 Lootro, porqueaun quando el
documento de la Villa fuefle legitimo, y
en forma probante( que nolo es, como
k= tigng fundado en el antecedente Eferi-
to
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9
to del. Conde ) aunén efte cafo folo po-
dria ayudarfe de ¢l la Villa para pretens
der fabricar Hornos, pero 1o para inten-
tar fe le califiquen con dominio , los que
ya bavia al tiempo de la Donacion Real
a Perellos, Vendicion de Don Ramon ¥
Don Lope Ximenez de Urrea, y Concef~
fion de Don Pedroa la Villa , no havien-
do juftificado efta, en forma efpecifica;
haver fabricado los Hornos , que fe de<
mandan: :

11 Ylootro, porque en quanto &
losdemas fundos nada influye, ni los to-
ma en boca dichoafferto Infirumenteo, y
afsi es precifo fe confiefle la Villa defitui-
da de titulo, en que pueda afianzar fu
pretenfo dominio.

12 Sin que pueda colorarlo con los
demas documentos , que ha prefentado,
pues ninguno de ellos lo convence,, fegun
{e tiene fundado en el antecedente Eferi-
to del Conde , anadiendo a las confidera=
ciones , que en ¢l feexpenden, el que es
debil adminiculo toda aquella enunciatis
va ; que fe fanda en pura relacion , del
que {e prefupone duefio para convencer
la exiftencia del dominio de lacofa efi {u
Perfona, (5) efpecialmente quando Ia
queftion es direéta , y principal fobre el
milmeo dominio, como fucede en nuefiro
calo. (6)

.23 Y tambien ¢l que las refolucio-
nes,

5
Graciang,a)!ifcep.x 88
7.6y 10.2lli : Dominia
enim Hon pendint ex afs
Sevtione concedentis: un-
aé locdtio , folutio , con-
Sefsioy & alia adminicn

la non probavent.

(6)
Pacciano ; de Losat,
& Codnit.oap.27.n.77:
D.Sefse,dec.190.1.42.
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Pacciano , de Locat.
&-Condndt.cap.27., nuni.
79.ibi : Probat tamen
dominiom locatio ad qué-
cumque effeltum , Ji ap-
pareat etiam cffellnata
per exactiones mercedis
continuatas per longum
tempus.

10
nes , y altos de arriendo fon de ningu-
na eficacia para el intento dela Villa,por-
que no aparecen efeCtuados , y folo pu-
diera adminicularfe el dominio con ellos
juftificada fu efeCtuacion , y recibo de las
utilidades , (7)o que no fe ha hecho por
la Villa. ]

14 Nila poflefsion & que fe acogid:
en la pregunta 3. de fu Interrogatorio,
puede fervirle de afylo, a vifta de pade-
cer dos infanables excepciones :/La pri-
mera es ; el quefandande ; y deduciendo
fu pofleflorio delde elafio mil dulcientos
veinte y.cinco , fe conrenta con folas las
tees oidas , lo que no bafta, pues debie-
ran multiplicarfe , y protraherfe, de for-
ma , que llegaran al tiempo del Inftcu-
ménto’, de'donde [ intenta derivar la
poflefsion. 3

15 Y lafegunda, el que no leyen-
dofe por el tenor del afferto privilegio
del afio 122¢. concedidos & la Villa Ios
Hornos, fino facultad de fabricaclos, es
innegable, § /2 ipfo inftants de el priviles
gio , notenia Hornos, porque dependia
de que los fabricara en virtud de Ja fas
eultad concedida, y privs erat effe, quam
aperari : Luego el decir, que defde Ia
Concelsion del privilegio ha tenido fus
Hornos , es fupuefto totalmente incierto;
y de configuiente el dicho delos teltigos,

16 Y aun quando haviera hecho

- prue-
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prueba formal del poffeflorio , tentendo
el Conde a fu faver el Titulo de 1a Real
Donacion , que le califica el dominio,
(8)y probada, como lo ha hecho en efta
Revifta la poflefiion de dicha Villa, y'de-
amas bienes demandados en Don Francif-
co de Perellos defde el dia treinta de
Marzode 1 366. fecha de la Donacion
Real ,y en Don Ramen de Perellds fa
hijb hafta eldia , yeneldia de la Vendi-
cion,,‘que elte otorgden 7. de Edero de
1393 en favor de Don Lope Ximenez
de Urrea, todo lo que ha ]uﬁ:ﬁcado con
las o1das correfpondientes, convence lo
maszecomendable de la fuya, como fun-
dada en titulo formal , que la califica, y
probada juntamente con el dominio en
el Autor de donde lodimana, () de que
fe defeiende al defcernimiento de la pof-
{&(sion dela Villa , y a concebir , que efta
jamas la ha tenido propia, fino aquella,
que mutud precariamente de la Concef:
{ion de Don Pedro Ximénez de Urrea,
quees el que aparece titulo precedente in-
mediato, (10) porque afsi {e prefume no
haciendo conftar de otro titulo. (11)
17 Pora Villaio fe hace ver titu-
lo alguno en quantoa los bienes , que f&
demandan, puss el que fe fupone folo
contiene facaltad de fabricar Hornos,
pero no atribucion de bienes, ni propios
_afl‘gurros. '
Lue-

(3)
Avendano , de Exe-
quend, Mand.party.cap.
4. m. 6. 1bi : Nam quod
Regis proprium erat id
erit Comitis aut Man-
chionisycui conceffum efty
& conflivode tenore pri-
wilegii prafumitur om-
nis terra illins termini
propria domini cwi con-

ceffsm ¢ff 4 Rege.

Surdo,(ge)nf. 260.8.
11. Barbofa, sap. 6. 4.
244 de fide Infirnm, ibi:
Nifi probeturs quod Au-
thor effer Dominus,

(10)

Suelv. Semicent. 1.

conrf, 8. i, 5.
(r1)

Suelv. in Gent. conf.
9.7 4. L. medizo, f. pro
Socio, glofa, in L. que-
dam , Mulier, /. de rei
otndic, Canc.lib.3.var.
cap.13.p.146.Ramona,
conf. §6. n. 30. Selsé,
decif. 25. m. 5. decif.
125.7.30.8" decif.156.
num, 24,




(12)

Memor. Sup. 4. fol.
7-alli : Bt con efpecial
proteffaciony que por el
prefent atto , vos dichos
Farados,Goneello, ¢ Uni-
werfidat de la dichaVilla,
¢ (ingulares de aguells,
qui oy fois,é por empo
Jeran de aquella no po-
dais , ni puedan alegan
pofféfsion alguna do las
dichas Defefa y Fornos,
Tienda 5 Carniceria y y
Papaderie, ni de alguna
de ellas de ningan tiom-
0 5 gut Iz bavreis tepi-
do, ¢ poffehidopor quito
Ia prefent merce de ague-
Zlas os fago a beneplacito
70 5 4 de los mios en ls
dicha Vills , ¢ fucceffo-
res , &

12
o Luego la poffefsion que deduce ;
no puede atribuirfe a otro titulo, que 8
la Concelsion de Don Pedro: Efta como
precaria no ha podido atribuirle dere-
cho para refiftir la revocabilidad, con
que la recibio fiempre , que los fucceflo-
res de aquel quifieran reintegrarfe en el
dominio de dichos bienes : Luego deben
eftos declararfle 3 favor del Conde, fin
{ervicle de encuentro dicha poflefsion
por no poder con ella hacer armas algu-
nas la Villa en tiempo algunio contra los
{ucceflores de dicho Don Pedro. (12)

19 Viendo fin duda la Villa fruf-
tradas fus elperanzas, (i fe entiende por
legitimo efte documento , affefta -contra
¢l todos fustiros, y omitiendo aqui, el
que le difpara de fupuefta falsia por ra-
zon de los enmendados ( puesen el ante-
cedente Eferito de efta parece al num.1 8
fe ve delvanecido todo efte contrario
ponderado esfuerzo, y mucho mas cony
¢l juzgado , que declard por legitimo dj.
cho documento;a que fe afiade, el que Ia
difpoficion foral, para que {e falven los
fobrepueftos , no fobrevino hafta el asio
de 1585. ) Haréme folo cargo de las de-
mas excepciones por evitar moleftia en
Io pofsible,

20 Arguye de inconfequentc‘ , & i
proporcionada la Concefsion, que i conx
tinuacion del reconocimiento de la Villa
otory
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3
otorgd Don Pedro Ximéenez de Urrea,
y 1o fe alcanza el motivo de al inconfis
quencia , afsi porque #ibil tam naturale
eff s quam wt vara habeatur voluntas il
licss rem fram in alinm transforre wolens
145, €OMO._porque era muy propio, que
en el afto ;en que el Concejo le reconon
cia 2 Don Pedro, y fus fucceflores en dis
cha Villa los 353 3. fueld. . din. Jaque-
fesien cada un ano, por la razon apre:
ciabilifsima de pecha ordinaria , moftealt
{e {u benevoléncia 4 la Villa con la Con-
celsion de alguna gracia , cono regular-
mente fe ven afsi expedidas, y motivadas
con efta, o otra femejante Caufa, las
que hacen los Principes, y demis Semos
resa fus Vaffallos : con que queda al pa-
recer elidide efte efugio.

21 Oponefe tambien, que el dicho
acto no puede convencer el dominio de
los bienes en Donl Pedro, por {er una vo-
lumiaria afleccion ; y enunciativa de efte;
en que fefupone Duerio.

.. 22 Pero tan infundado reparo que:
da defvanecido , advirtiendo : Lo primes
ro, que la aflercion fue en feguida del
recanotimicto de la Villa,y en un mifino
Inftrumento continente aétos refpeétivos
a Sefior , y VaffaHos; y'es impofiibler fub-
fifta lo uno, y no lo otro, fiendo tno en
lo formal el A&to, y unoel Infrumento
enstindividuo,

: D Lo
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: 423 Lo fegundo, porque en ¢l fin de
¢lelta comprehendido, y enlazado el
otorgamiento , por medio del qual que-
dan obligadaslas Partes & todo lo que
comprehende 5 con que cerrando cada
Parcteel A&topor lo refpeétivoa aquello,
a que fe julmetidy, precediendo al otorga-
mientode [a Villa la Concefsion preca=
ria , que en el mifmo a&olehacia Don
Pedro , reconocio el dominio de los bie-
nesen elte, y la precaria Concelsion de
ellos: Poesa noferafsi; nohuviera puef-
to fin al alto defpues de la gracia ; ni al:
fentido a clla ; y afsi no puede tinturarfe
con la fupoficion de affercion volunta-
ria, la que en la verdad fue cierta, abfo-
Juta; reconocida; y aquielcida por el to-
do de la Univerfidad, y de configuiente
escontra lo mifmo , que refulta de“efte
Inftrumento, el decir, no bay reconoci-
miento alguno delaVilla en quanto 3 &1,

24 - Sin que fuera ‘neceflaria a pe-
nutia de otra Eferitura fepatada, para el
seconogimicnto dela poflefsion precaria,
porque en el 'mifmo aéto quedaba reco<
nocida , y confeffada.

2y Lo tercero, porque el decir;
que porgue Don Pedro /exo i [a Villa di-
chos fundos, {¢ infiere, queya los poffehia
elta , es una confideracion tan defprecia-
ble, como Impropia;, y contraria al ver-
dadero fentido de eftz voz que no quies
re




1y
re décir otro), finoes que e los concedia
D. Pedro, y nopodia darloes {in tenerlos.
26 Y lo quarto,porque dicha Con-
cefsion (& halla corroborada con la arbi-
tral dei3..de Mayo de 153 2. relaciona-
daen el Supuelto 5. y aunque contra ella
oponelaVilla fer una voluntaria narra-
tivadel Conde Don Migutl Ximenez de
Urreaypero-quan fin fundamenvo, lode-
mueftra el examen de la:mifmaEfcritura.
27 |- Haviendo varias diferencias en-
tre los Viecinos Hijofdalgo de [a Villa de
Epila;ylosdel Eftado general , fobre el
modo;y forma en que (e debian hacer
los Arrenddmientos , ¥ como debia ufar-
e de s Yerbaside laDeheffa , Hornos,
&o. a fin de extinguic lasdifputas , eligie-
-ron ; y:nombrarenen Arbitro al citado
Don Miguel, ‘quien dio fu pronuncia-
‘meinto con exprefla protefta, de que por
&l'nofeentendiera perjudicacfe, como
ni'tampoco & fus fucceflores en [a facal-
tad , y poder ;ique.por la Efcritura otor-
-gada por| Dom Pedro Ximenez de Ur-
wea(queesla de' 16. de Deciembre ds
11406. relacionada enel Supuefto 4. ) le
<compietia s por {er fuintencion , y volun-
tad, e qgeddﬁc’-falvo fu derecho, como
tambiem-a fus fucceflores, fegun les perte-
niecia:por-dicha:Blcritura.
28+ Efta, que fue cuerda preven-
cion , {econftruye 4 inconfequencia- en
' Ia
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Ja apoficion dela referva’, tratandola de
eftraiia a los altos, y derechos compro-
metidos : mas con {in razon , por-
que Don Miguel , mirando a la mayor
feguridad , tir& 2 precaver el dafio’, con
que en lo {uccefsivo podria la Villa con
el tenor de efte fencillo pronunciamien=
to , fomentar en si el dominio ‘de dichos
bienes , y afsi lo dexd prefervado por me-
dio de fu protefto. ;

29 = El negarle 2 Don Migucl las fa-
cultades , fuponiendo lasicontradicen los
altos de intima , pueftos a'continuacion
de la Sentencia ; y que efta fe halla pro.
teftada, es contra lo que refulta de las ref-
pueftasdadas a continuacion de la notifi=
cacion ; ¢ intima.

30 A ella refpondid el Concejo de
figno fervicio , que loaban, aprobaban,
rattficaban acoeptaban: aquella , y to-
das,y cadaunas cofas en ella contenid s,
defde da primera linea, baftalanltima
Xuxia fucontinenciay tenoryy que fin
deragan:m de dicha loacion | [uplicaban,

) exponian , gue en los Hornos tenian
privilegio , de que eran fwyos.

31+ El Capitulo de Ydalgos , gque
loaban, aproban ratificaban 1y acceptas
ban aquella > ) F0das ;g cada unas cofas
en ella contenidas , defile 1z primera b=
wea, bafla laultima Xnsta [ continen-

Cka ) tenors y que fuplicaban'al dicho

g Se-
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Seior Conde algunas cofas ; qe en la di-
cha Senzehcia havia perjndiciales al di=
cho Capitilo las mandaffe reparar ; como
fuelfe fervido.

32 Del contenido de eftas refpuef=
tas , {e-deducen dos confequencias legiti-
mas : La una , que Don Migu¢l tuvo las
facultades “neceffarias ‘ para fentenciar,
pues & no fet alsi; nife huvieran dado las
Partes por intimadas , ni huvieran loa<
do , como le hicieron, la Sentencia defde
la primeralinea hafta la ultima.

33 ¥ la otra, quelafuplicd , que
expufo el Concejo de figno fervicio ( /in
perjuicio- de: la loagion) del privilegio,
que decia tener folo: fue refpeétiva a los
Hornos ¢ Luego ningun. derecho tenia
en quanto a los démas fundos , porque la
excepcion firma: regla: en contrario,
(r3)yaun dicha fnpliéa fe fundo eh un
fupuefto: ageno de verdad, porque por
el afferto privilegio, nio {ele concedieron
3 la Villa Hornos algunos, fino facultad
de fabricarlos. .

34 oQug el dominio de los Propios
Jemandados , refidia en Don Pedro , ¥
gue:deefte: los recibid la Villa por Con-
celsion precaria ; lo confirma la Elcritus
ra de Reconocimiento , que efta otorgd
en 18..de Deciembre de 1569,

35 .+ Ed ella hace el Concejode Epi-
laatendencia formal de la Efcritura de

E a6,

)

L. mam guod liguide,
JF: de Pen. legat Barbo-
fa, text. jur. Axiom.85.
n. 4. & 5. Covarrub.
var. iefol lib, 3. cap.s.




: g deDeciembre de 1406, queesla re-
Jacionada en el Supuelto 4. de la condo-
nacion ; que ¢ ella le hizo Don: Pedro
de los mil fueldos, y de las otras merce-
des, que le concediv ; tanto , quanto.du.
raffe el beneplacito del Concedente , y
fus Succeflores

36 Efedocumento , que esde reco-
nocimiento propio de la Villa,-acaba de
romper el velo de qualquiera duda, que
pudiera formar la mas eferupulofa inteli-
gencia ; puesfi la Villa con fua&to pro-
pio inftrumental , y poficivo defpues del
dilaradifsimo tranfeurfo de 1671, afios,
hace formal atendencia 2 laConcelsion,
Gracias, y Mercedes; que le hizoDon Pe-
dro en el adto , quecontiene la Efcritura
de 16.de Deciembre de 1406. 4 hacs
innegable haver: reconocido, ne folo la
verdad de {u otorgamiento 1, {ino- las
mercedes, que por ¢l fele havian atribui:
do : Efto eraimpofsible fin reconocer en
Don Pedro ¢l dominiode los bienes, y
cafos, a que fe cifieron las gracias por
mera Concefsion precaria , como lo con-
fGefla la Villa Luego ni puede: dudarfe
del valor, y verdad de dicha Eferitura;
ni del dominio de los bienes demandas
dos , que refidia en dicho Don Pedro : ni
de la Coneelsion, que durante fu mero
beneplacito hizo deellos 3 Ia Villa, nidel
reconocimiento de ¢ffa , en que lo tieng
confeffado afi. Con-
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.37 ~Contra efta:Efcritura fe objeta,
que el Relato, que enjella fe hace,no con-
forma.en laicantidad ds la Pecha, de que
habla la antecedente Elcritura , 3 caufa)
de queen lade 1569, fedice : Que Don
Pedro remitio mil fueldos de los 3333
fueld, 4.din: que la. Villa reconocio de
Pecha; y.en lade 1406. el reconocimien=
to fue de 3513 3. fueld. 4. din. ademas de
que en efta no hay remtifsion de los 1000:
{ueld, 3 favor, dela Villa ; como fe fupos
neen lade 1569, :
- 38 _Efte reparo, que apareced pri-
mera vifta pederofo, fe halla difucleo con
la. convinagcion de ambas Efcrituras.-

39"/ Louno,porque porlaideirs o)
en dos diferentes parces fe ve; quela ver-
dadera cantidad , que antes fe pagaba de
Pecha, eralade 35 33.{ueld. 4. din,con

ue-ningan: argumento puede: hacerfe
con la diverfidad , que {€ opone; 1y nacg
de/meromatesial error, |

49 - Y loatro, porque la exprefsion
que fehace enla de 15 69.de havercon-
denado diche Don. Pedro- 1000. fucldos
de los 3533 {ueld. 4: din. que hafta fu
tiempo pagaba la Villa de Pecha, no con-
¢radice el reconocimiento, que-efta hizo
en laEferitura del Supuelto4: de 35 33.
fueld. 4., din.por contenerfe en eftala ex-
plicacion ; de que en dicha cantidad fe
_incloian los 1000. {ueldos , _qug-Don Pe-

’ dro
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dro havia comprado de Dofia Violante

de Francia , y que dexaba a la Villa.

41 Con que fe hace evidencia de no
fer falfa una , niotra Efcritura, y fi muy
conforme larelacion de una , y otra,
mayormente quandoen la del Supuefto
6.no fe dice, que en la del Supuefto 4.
{e huviefle expreffado dicha condena-
cion, folo si haverles dexado, y hecho
merced de mil fueldos, cuya' relacion f&
verifica con haverfeles dexado dichoDon
Pedro ; por cuyo motive no pagan en el
dia en razon dePecha, fino es 2633,
fueld.y 4.din.a caufa de avmentarfe 3 los
25 33.1. 4. din. los 100, {ueld. que paga-
ban los Moros al Sefior de dicha Villa ; y
efta como fobre s defpues delaunion , ®
incorporacion. (14)

42 Fueradeque, aun quando eefe
faffe verdad tan calificada , y fuefle erro-
nea la relacion hecha en la Eferitura de
1569.podria fera perjuicio de la Villa,
no'del Conde,(15) y en la diferencia in=
terefal de los 2 0. fueld.masno para per:
{uadir la impugnada falfedad,q fe objeta 3
lalegitimidad,, y valor de la del Sup. 4:
y mucho menos quandoen la de 156,
fe hace exprefsion , y formal relacion &
las otras mercedes , que en la de 1406
hizo Don Pedro 2 la Villa, y no refultan-
do defpues de lo refpeivo 3 la dexa de
los 1000. fueld. contenida enel recono-

Cl~
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cimiento , otras mercedes, gracias 3
mero beneplacito de Don Pedro, y fus
{ucceflores( de cuya claffe las reconoce
la Villaenlade 1569. ) que la Concef-
fion precaria de Ja Carnicerla , Hornos;
Tiendas , Defefa, y Panaderia ; es forzo-
fa confequencia, haver reconocido la Vi
lla en el ano de 156 9. la precaria Cona
cefsion' de dichas gracias, puesno apare-
cen otras en la antecedente Efcritura , 0
fino,, que mueftre la Villa quales fean.

43+ Y paraquefeforme el mas ple-
no concepto de ello , fe expone a la alta
confideracion del Tribunal , que en dis
cha’ Efcritura del afio i569. que fue
otorgada a folas por el Jufticia , Jurados,
y Coneejo general dedicha Villa , en fe=
guida de la relacion ; que fe hace al Ac-
to de Reconocimiento del Supuefto 4. {g
dice alsi s £/ gual quertmos aqui haver;
v bﬁfuemorﬁr efritor, iuferto, continmas
do, y vepetido de la primera linea baftala
wltima 5 como fi de pa!zbm a ;mlaém lo
Jise[les y fin devogacion alguna de aguel;
antes bien agiel', yrodolo en eleftrito, y
contintado loamos ; aprobamos , ratificas
408 51 ) confirmamos ; y de muevo oforg -
705 5 concedenios:

44« Y fiendo cierto, fegun legales
maximas ;nofolo fer propio de la razon
refpeltiva bacer patentelaverdad, con
la correlacion de las palabras de la Eferi:
15 B tu-

|




80. 7. 9. C Searicent.2.
conf. 5.1 T4 D.Cafa-
LALC 5 Conf- 43 B 30

17
Suelv. dic.conf.5..
74. D. Cafanate , ubi
proxime , D. Valenz.
conf. 51.5.17- Amato,
var. refol. 42. 1. 4. L.
affe tosa 5 jf de bared.

ok (18)

D. Cafanate, ubi [a-

pra 5 @ conf. 47.5.68.
(oIS

Mieres , de Majorat.
pag. 2. queft. 6.7. 548,
D.Molin.de Primog.Jib.
3. cap.s. 165+ Menoc.
conf. 76 1. 24.8" conf.
160. 7. 33.1bi : 4d ea
omnia de quibus in pre-
cedentibus fuerat falla
expreffas mentio, D Lar-
rea,decife5 4.7 7. verf.
Qx_.‘.aa'ﬁ: 3 Wuftrifsimus
Rocca , tom. 1. difcep.
inr.cap.3.m.45-D.Cafti-
1lo,lib.2+ 6ap- 4= in fine,

22
rura; (16 ) (ino’ que ef Relato efta en el

referente con tedas fus qualidades, (17)
por [er propio de la naturaleza de la re-
lacion bacer patente la verdad, por la
conjuncion de las dos Efcrituras, (18) de-
biendofe referir las palabras relativas de
la fegunda ; al todo de que {e hizo men-
cient en la primera ; (1 9) [e convence,
que en lade 1569.{e comprehendio for=
malmente la de 1406.con todas fus qua-
lidades , tanto relpeétivas al recomoci-
miento,, queta Villa otorgb , comoa la
Concefsion , que le hizo Don Pedro.

45 = Y fequifiere decir, que la Viz
llaen la pofterior Efcritura confelso la
primera partede la del ano 1406, refs
pectiva a folo fu reconocimiento, y nolo
demas ; fobre fer efto refponder por Ia
queftion , {evé por fu propio dicho con-
vencido lo contrario’; porque reconocio
elaéto , en gue Don Pedro le havia fran-
queado atras gracias a demas de la de los
vooo.: fueld. de Pecha : Luege porqus
reconocio el todo dedicha Eferitura, y
la Concelsiom precaria de losfundos, que
era dondefeincluian las otras gracias.

46 ¥ paraquefevea, que fobre las
confideraciones expendidas (' que fon lites
rales) {e halla en el thenor del receno-
dgimiento del afio 1549, quanto pudiera
apetecer laidea ; f hace Ia figuiente re-

Hexion;
El
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47 * Bl A&ode 1406. empieza mrgx
el reconocimiento de la Villa, yala
continuacion {e figue la Conceflsion de
Don Pedro Ximenez de Urrea : En el
reconocimiento del afio 1569. la mifma
Villa aprueba, loa, ratifica, y en calo ne-
eeflario otorga de nuevo,de palabrad pa-
labra todo lo elerito, y continmado ( pues
de efta' mifma exprefsion ufa } luego re-
conocio ¢l todo de [a antecedente Eleri-
tura; nofoloenla primera parte relati-
va al reconocimiento de Pecha , fino en
la fegunda , que en fu continuacion otor-
gb el citado Don Pedro.

487 Porel Condede Aranda fe ha
juftificado en efta Revifta la poffefion de
losbienes demandados en Don Francilco
de Perellos ;i défde el diadela Donacion
Real’; cenDon:Ramon fu hijoal tiempo
deda vendicion ) que efte hizo deellosen
favopde Don Lope Ximenez de‘Urrea,
y 1§ fiicceflores 5 y en el referido Do
Lope defde dicha vendicion, haviendo
hechoocerra Vifta llena prueba detla que
Doni Pedro tenia-al tiempo delotorga-
miento dé laEfcritura de 'v6.deDeciem-
bré dé rqo6 Lsuegominguna duda puede
haver ,opard quéfele dexedercalificar el
dominio derdiphos bienes ; puestiene en
apoyoale fu Jufticia ticalos, que ladefem-
péaan)y poflefsiones de fus Caulantes,
quelacorroboran.

_Con-.
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Hemor, fol, 56«

5 . .
449 Gontra la- Prucba, ‘que en la

Vifta hizo del poffeflorio de losbienes en

Don Pedro al tiempo de la Concefsion,
{z opuficron por la Villa dos excepciones.

so  Fue la primera , que los dos pri-
meros teftigos folo acreditaban la- anti-
quifsima - pollefsion de aquella en los
bienes demandados, fin juftificar, ni atre-
verfe 3 declararla en dicho Don Pedro,y
que antes bien la excluyen pofitivamen~
teen ¢l : Y la fegunda,, que los otros dos
teftigos , que declaran dicho poffefforio;
eran Synodales. :

51 La fatisfaccion a ambos reparos
es tan concluyente, como que el primero
lo defvanece el dicho del mifmo primero
tfﬂigo, pues declara, quela Villa delpues
del otorgamiento de la Efcritura del Su-
puefto 4. y en virtud de ella entrd a pof=
{eher los bienes , que (e demandan ; (20)
lnego calificd ¢l pofleflorioen Don Pe-
dro’, y queel que fe transfirio a la Villa
fue , el que mutuo de aquel por medio dg
la precaria Concelsion ; y afsi es pofitiva<
mente contra lo. que refulta del dicho de
elte teftigo , el aflentar tan libremente;
quefolo acreditaba la poflefsion en Ia Viz
lla,y que la excluia en Don Pedro, quan-
do de dicha declaracion aparecen los dos
extremos abfolutamente contrarios.

52 Y en quanto a fer Synodales los
otros dos t?ﬂig()s ’ fg expone : Lo uno;

que
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que la Villa lo ofrecid juftificar , (2 1) co-
mo fundamento de {u excepcion, y no
haviendolo executado,fe convence [u def-
precio s y lo otro, porque fundandofe el
dicho de ambos en documento antiguo,
y tan corroborado , es prucba legitima
la affercion jurada de dichos teftigos , y
mucho mas en Aragon. (22)

53 Por cuyas razones parece proce-
defe reforme la Sentencia de Vifta , de-
firiendo a lo pedido por el Conde de
Aranda : Salva fiempre la fuperior Cen-
{ura del Tribunal. Zaragoza Engro 24.

de1753:

D. Jofeph de Urquia.

Se puede imprimir:

Perales.

21

Msmari(.zl Ajnfado,

fol. bg.
(22

Rever. Lumbier, en
el tomo delosEragmé-
tos Mborales,, fol. 555.
n.566. alli: Lo gue aqui
principalmente [e afsien-
ta esy que el que jura ba
de eftar may affegurado,
de que la cofa jurada es
pura verdad, como fuce-
de aqui, porgue jura ha-
wer oido,lo que 10 ha o=
do fundado en primoy-
dios de verdad , que fon
las Eferituras, ¢ Infiru-
mentos y g en el eafo de
pedir la Ley teftigos y en
el qual el gue jura de ef~
Ja Jucrte fe ajufa ala
mente del Fuez , porque
en Aragon ya f[aben los
Fueces 5 que matérias de
inmemanial no bay ofra
forma de probarlas , fino
con ¢ffe modo de teffigos,
que affeguran de In ver-
dad por Eftritaras, 0 fe
ban de dexar perder Ef-
tados , y Mayorazgos,



















