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) ;E:'Ufr , MARIA ,70SEPH. :.;_

e e
ELL EXC* DON BUENAVENTURA
Pedro de Alcantara Ximenez de Urrca,

Conde de Aranda , Marques
de Torres.

E N

EXCLUSION DE LA VIUDEDAD

que pretendio la Exc. Dona Felipa Clavero,
Condefa de Aranda, y Saftago ; Viuda del
Conde Don Antonio Ximenez de Urreas y
aora continta la Exc. Dona Juana Rocafull y
Rocaberti , Viuda de Don Dionifio Xime-
nez de Urrea Zapata Fernandez de He-
redia , Marques de Vu-

huena.

D E

1AS VILLAS DE MISLATA , Y BARONIA DE BENILLOBEA,
y de la Tenencia de Alcalaten , que fon las Villasde la Alcora, Luccna,
Chodos , las Uzeras , Cortes de Arenofo , y lus agregados,
{itas en ¢l Reyno de Valencia.

a L unico fundamenta, enque e pretende lograr la
1  viudedad de dichos Eftados, fe reduce al Fuero 1.
de jure dotium , concedido por la Mageltad del Rey
Don Jayme el Primero en las Cortes , que tuvo en
Hueica el ano 1247. cuyas palabras fon a la letea,
las que quedan extendidas en el num. 14. de 13 le-
gunda paite del memornial .z.ju.l.lhj.d.:: . 1bt 2 Utl'f. nélo
Viro uxor vidua, licet ab ¢o filius babuerit amut igue
fimul .r';_;qurr'ﬂrpaﬁ.idrbu ea tawien vidua exiflente, © licet, non aceipiat Viruim
Ji m#mﬁﬁf tenuerit fornicatorem , Wei Aduiberam , wmitial idwitatem . Cr ae-

ﬂ lrl'r




= Viram. De que fon comprabantes el Fuero 1, de aliment. €l

i Mﬁ#ﬁﬁtﬁ‘ﬁh‘ﬂ- O 2.0 3. de jnﬂ.iﬂd#i;nh.ﬂﬂﬂi%u de tas Cor-

aru : . | .
Euﬂﬁm;:i 678 riralo de los que tuvieron viudedad , © ulufrutes , y las
tesact -

VA . 26. i de qeire dof. *
Dmcw;":f]ﬂii ::?I‘:};?Fuims? : i?ﬁu;':::; dotrinas quieran arrimarfe , para fu
:::nliuni ¢ ﬁmzl:prtmiﬂﬂ , no pueden influir ¢n la :El]tmw:lrlﬁag por la
:;ldﬂdnd :quc (e pregende ni menos las fentencias que aio la hudtcnﬂ;:g}i:
Zaragoza en 30, de Enero de 1709.y 2.de Deziembre 1749. qQue queddn
extendidasen dicha (egunda parte, 2 los no. 789. 791y 13 de 5. de Mayo
de 1723. lobre Ia fuccelsion en propiedadde dicho Conde de Aranda, Iu
Grandeza , v demas Eftados de Aragon , en favor del Marques de Torics,
mi parte , concediendo la viudedad de aquellos a las rc cridas Condelas
=1 Felipa, v Dona Juana. i
l.l'uam [o Eri:;;m cun'l_]iﬂ: , que }us dichos Fueros, y eftatutos fj': Ara-
gon que eltablecen la vindedad ,ya fe €onfideren mere reales , O MIXtos
perlonales, ¥ reales , no pueden eXerciendo (u regaha, jurildiccicn , € 1m-

petiocemprefender los bicmes {itiosen el Reyno de Valencia , Nt ¢n 0HOS

del dominio de (o Mageftad, Lup. allegat. 91. 1. 7. Caftrents conf. 32. m. 1.
Jib. 3. Peregrin. decif, Patabin. 117. Velono Jusior. conf74.n.103. La Ro-
ta Romina apud Clement. Medin. decif. 353, Giurb. confiir. Mefanen]. cap.
1.glffi2.n. 118. M¢ noc. ¢onf, 877. per tot. Donde reficie una gran colee-
ranca de laterpretes , explicando cltexto en la ley fin. ff. ae Juriyfdic. omni-
um wudicam , Madi{coto var, refoiut. lib. 1. ¢ap.-9. Cratian. difceptat, forenf.
rap. 4310, 27 & 1bidem Carol, Art. de Luc.{u addicianador. Y cs lara-
gon , por que aquellos {e deven reftringira los limites , y bienes de fu tern-
torio , (ezun lo eltablecen el Fugro unico ti¢. de generals Curia , Sucives im
eenturia, conf. 28. n. 21. Bardaxi ad For. 8. ée apreben. n. 5. © 6. Franci(Co
Molino d¢ ritu nub. lib. 3. cap. 28, . 10. Dominus Selse de inbibitimecap. 4
§ 1.num, 19,

4 Cuyaregla procedecon {uperior razon en las Villas, y Lugares del
referido Reyno de Valencia , porque lucgo que el Rey Don Jaymne de cl-
clarecida memoria conquilto agquella Cinaad , vy Reyno, le dio , y conce-
dio Leyes , para que confervafie en paz , y )ulticia loque con tanta gloria
del nombre de Chrilto , y de fus Armas avia ganado, For. 1. tit. de las ¢of=
tumbres de ls Ciudsd de Valencia , mandando , que por ellos (e juzgalen to-
das las diferencias , pley1os , ¥ contiendas, For. 78, de jurifdic. omnium judl-
cum, For, 4. For. 5. de Fablim. Princip. privileg. 60. del mifmo Rey Don fap-
m;_fqu', 24.1n fine |y el 41. del Sedor Rey Den fayme el Segando priviieg. 2.
Ferdinan, [1. fol. 301. col. 4. 1D1: Mandantes unrverfis , C fingulis habitatori-
Erulr L”r*.:l.r'lfl.:m y @ totius Regnt Valentia prefentibus E;"‘fnmru', quod de ailiis
privilegifs , furis , privilegiis ; mnfﬂfnfdm;b:u utantur O decatero in om-
m[E-.ru caufis , & non de aliquo ,vel aliquious forts y vel confustudinibus unguam
Ifi'g-'-tﬂ IEI.I',IP.:JFE 4 ,_].;rf_-iruj ratione i vel Caufa.

5 Yentce los inuchos Faeros que tenia aquel Reyno de Valencia, aue
ﬂ_ﬂyunun de los lucros , v uluras dotales , e hallara uno eftablecido ;?m cl
oenor Don Alfon{o el Primero,en el ano 1 329.qQuc es el 15. rubric. de arris
€N que cip:cmlrn:mg = prr:uim} , qQUE €N 105 bienes (11108 en aquel Bh':‘#lm‘
de qualquier eltado , v condicion que tueren s no pudieflen las lthugurrﬁgu:
:::ﬂq-:.rl drecho de viud edad , niotro , por razon de lu credito doral , JLH.'IL'ELIE

midﬁ;?:gnmms » v habitantes ¢n Aragon , ¥ que lus mandos fueflen do-

05 €n ¢l miimo Reyno. Me-

|
|

- ¥ Mediante eftos Fueros, y particulares privilegios , es verdadero de-
zir ;que al iempo de los matiimonios de las dichas Condefas Doia Felipa
'Claverd , y Dona Juana Rocafull y Rocaberti , eftavan las Villas , y lugares
“de que fe trata atectos, y (ngetos con aficiencia Real , ¢ inleparable al ulo,

imperio , y jurildiccion de las dichas leyes , ¥ coftumbres , fin poder cltar

comprehendidas directa , niindireftamente a lasdel Reyno de Aragon. L.
; 3. ﬁ,;ﬁﬂ_ irall B 4- :g_ guﬂmqnﬂm,jﬂ# #ﬂlﬁ#_. il cum mmater, C.de I'-Efﬂfﬂ_dﬁ'il- /.
‘weteris, C. de contraben. &~ commun, flipalat. |.2. @ 1. final,C. fine confenfu ,vel

reliqui fundam. comp.non pof. text. in b alienatio, [f. decontrabend. emption, L.
tutor, §. fin. . de pign. aét. b 1, §. /i bares, ff. ad Senat. confult. treb. y por lo

_configuicnte , qualquiera preteotion de {uceder , u aver lucedido en dichas

Villas, y Lugares , ya fuelle por drecho de vinculo , como por contiato
particular , quedo , y devio (ugetarie a los referidos fueros , leyes, y privi-
legios , por ier infeparables de los miimos bienes, Argent. ad confuctudin,

Britan. art. 218. gloff. 6.0, 14. in fin. 1D : Confuetudo realiseft , que refp cit

certum territorium o fen res certl territorif & que eft inberens , O a fixa ter-

-yitorio ut de rebus i'-lﬂf.l-:l'. & fﬂfﬂiﬂ, §. D15 UEro, f; ae ﬂﬂﬁ'&. b1+ In ea Ciuitats

prafiteri debet iqua ager cft 5 agri enim tributum inea Civitate debet levari 5 in

6ujus territorio pofidetur.

7 Reconociendo lo folido de eftos fundamentos , muerto el referido
Don Antonio Ximenez de Urrea , Conde de Aranda, mando de dicha
Condela Dofia Felipa , fin embargo de eftar fitos elte Condado, y ¢l de
Saftago en el Reyno de Aragon, y de pretenderie (ugetos aun milmo ma-
yorazgo , con las Villas, y Lugares de la Tenencia de Alcalaten , Baronia

‘de Benilloba , y Sciiorio de Miflata , pulieron demandas los pretendicotes

la fuccefsion , y aun la mifma Dona Felipa por fu viudedad en la Audiencia
de Zaragoza limitadamente , por los Condados de Aranda , Saltago, y de-
mas bienes de Aragon , que e terminaron en las citadas lentencias 5 y €n lo
tocante a la dicha Tenenciade Alcalaten , y Baroniade Benilioba acudie-
ronala Real Audiencia de Valencia , (egun 1elulra del memorial ajuitado
en dicha fegunda parte, que oy pende €n efte Real Conlejo, y aviendole
de jnzgar cooforme a dichostueros, y leyes particulares del referido Rey-
no de Valencia , que flor ecian al ficmpo de du;hqs contratos matrimﬂniai:s,
y de lamuerte de Jos dichos Condes Lon Antonio Ximenez de Urrea, y
Don Dionifio Ximenez de Urrea Zapata Fernandez de Heredia, L. 3.4 7s
ff. de legibus, con Ant.Gomez , Liraquel. el Senor Covarrubias , Larrea , y
otrus muchos, Antun. Portugal de donat. Keg. tom. 1. €ap.10. B.1 15 . (4 feq.
esvilto , no terer lugar losdrechosde viudedad que (e lolicuan, por Icc
contra lo eltablecido en dqu-r.:Hd:r p.u'[i;uulurtslt:ycs.

8 Y aunque eita juridicaverdad ¢s tan conitante, no ha faltado ( para
ver {1 la podrnia elcurecer ) quien quilo hazer diltinccion , ap priviiegiam Jit
conicebtum inrem , Vel in Fsrﬁmm .4 fin de extenderle , u limitarie :xrm?t‘ri
ad limites territoriy , diziendo , que el eltatuto , U privilegio , puede habuiirar
ja i"i..'[it.ih.l lubdita , d€ tal laeree , que €n qudiquu:r HEdr 0 i€a , Y put CO0=
[1iguiente, que el fucro del domicilio, U del origen, deve extenderle a aque-
I.:,n. Dlencs (quc [ocan a ia I;“':.'H'utl-i 5 1] 1111,!,::[.3 ; CUY4 diltinccion , '!,f diferen=
cia , la fundan en lostext. mn . fi cervnm, §. :-,ﬁ' de ..JJEI.’IH':'H-J.: hmr;du, [, awd
i ufrrcn f:, :.,-'r:;:,.d;'.". ;f:md o auk, charr, v €N 1K lhllh‘.‘iltuhn;‘uifr J.r‘:.lm,ﬁi’. adf
Jervitut. iegat. y €O ¢ltipulaciones, . 1 [ic ,F.E.rpm'.d. rjf de verbarum (onirgat. ¥

cn pacios, contra, §e finaliyl. qui in fuburuniy 3e Lo be JUTLS GEREIUPT, §. pacio-
Ve,




. r dr Fﬂﬂf.l' y en inmunidades /. atatem, §. ultim o r & o r
m, [T :
H:I'.: alsi iendo ¢l eftaruto , O venfib

e u a la mifma perfona de la viuda,
- ﬂmjcrhd Fﬁm?‘;%gs::?n’s E:::; ?i[:;':s inla:l R:ynupd: Aragon, ficolos
reridria 10841 4 N0 1O . illa. .
del Reyno de ‘U':ni;ﬂcm Y 13:{?; igsd?fz :iiit':li:qutda St Wy
LD "ﬂa EPFTLI; ’rzﬁcm Bartulo, que la propufo in /. cunélos Popu-
DD. defeltimida, o m. 0. C.de [uma Trinit. Ancarcanus in cap. Canon,
bl EJMETE Ii:lv:::'inﬁ 775. per tob. O conf. 1021. 1. 9. " 10, don=-
E‘ 1_;;'." d::zﬁd ::-:rdadr:r:; (entencia s 6. Autores, Marius Giuacb. mn}iffr. Me-
i :
ﬁi:nf. ;2.1 4. Gloff.8. par. 1. m. 8. Cl:mente Merlino en la dﬂ:!ffj. 3530
m‘:’c.; ht‘:h ay materia mas p::rfl:lr:ml , que !a l::git'lm:lcing , 'ﬂi;_ ﬂﬁdui nt:] ’fj:t
el legitimado por ¢l Emperador, @1 otro Principe , 00 po ra IIICE dﬂi c : [=
72 de ¢lla en lus bienes litosen F“F Reyno de Caftilla, laley E'.. ternl :F
rio le excluye, Argent. ubl proximé, 5. 20. tamMpoca permitiria cl I\ey I;:“: -
ero Seiior , ni efte Real Confejo de Cattilla , que ¢l Pontifice , ni otro Prin-
cine alouno ¢n los pechos , drechos de coledtas gavelas , y juramento de
fidelidad ,que iImponen , ¥ €Xigen de [us (ubditos , hf‘.i‘-iﬂﬂ-tfn ¢l computo de
Jos bienes que pollehen en eltos Reynos , porque (eria contra la l:';_pnm?-
ra , #1f. 28, partit. 3. y lo que'defiende por conclufion comun :} Senor ‘f}-
cecanceilet Ln:l.pi y QuUE impﬂrta poco qut‘:1ii ley del _ung-:_n , U domicilio
habilite a la perlona , para luceder €n el univerial patrimonio , (1laley mu-
nicipal , a que eltan afc@tos los bienes, refilte la aplicacion de aquelia habi-
lidad que le da la ley del domicilio , fegun (e puede ver en la obfervat. 15.
p.283. cum [rg. Noguerol. allegat. 12. 1. 9. & 20. Et:rtrand: Argent. d!d:l‘.
art. 218.glof]. 6. n.24.1b1: De hac controverfia nune , Bec pueri quidem du&{-,
bant [uscujufque territoriy lege capi Jeft enim mere reale ﬂjfﬂlnfﬁ'l rd_cﬂqm Igg:-
bus citus judicandum veluti fs effent duo patrimonia eidem bomini diverfo jure
Succederetur, Merlin. diék, decif.353.m.22. X porque no pudiendo el cnta:l_u
fucro 1. de jure dotium extender tu influxo , y fuerza wltra metas , © fines ful
berritorif, juxta text. in . ultima, ff. de yurifdic. omnium judic. El Senor Vice-
canceller Crelpy diét. obfervat. 15.m. 281.cum [eg. Noguerol, allegat. 12. n.
96. Antonio Gomez in J. 5. Tauri, en quanto eltablece , b1 : Defunido viro
tuxor vidue licet ab eo filins babuerit omnia gus fimul babuerint pﬂﬁi.-:!.lr'r_ ea ta-
men vidua exiflente , no cabe duda , que aunque (e conlidere privileglo per-
fonal el de la vindedad , como influye , y hiere en bienes rahizes , telpedto
de prevenir, que de ellos goze la pofle(sion , y ulutruto la viuda , no puede
extenderie a los bienes de otro territorno y Y IMds il los del dicho [{.E?ﬂﬂ de
Valencia , que {egun el citado fuero 15. rabris. s¢ arris , para cvitar qual-
Qiner duda, (e dilpato laexc/utivn de la viadedad en los bienes de aquel
Royno.,
it X efta confideracion es conforme i la razon que da ¢l Confulto in
g 1?'51 f"‘"r”““l:ﬁr- de te Rament. militis, \b1 : Fultanus ebiam ait 5 i quis aliig
caftren/ium Yeram , alium cateroram Icr.rpﬁiﬁr,q:uﬁ duoram bominum, duas
E;:ﬂ:;:::: Intelligi. CJP‘..{JPHL:I- 16. de privileg, cap. ex literis de probat. bduo-
e dll:;r:::éﬁ{tdf oper. libertor. Por manera , que ¢l pollehedor de bienes
IL*}T.H del _:“_!:".l'“l]‘:rl:: Eunihtu',r_:.: w:mnu.d: cllos , ¥ queda lugetoa las
. Orio dun-::lt clian {1tos, f,furm.:l,@* bis UErd a¢ cenfib. In ¢
In qua ager lﬂ. S10 quc ¢ coniundan pur clto los
Pdtil-

Civitate Profiteri debat ;

y fuero Frimi:m ¢ jure dotienm , q“':’ﬂhmﬁiﬂ

<7

[ 4
patrimonios , herencias , dominios , ni territorios ; por la diverfidad de la
reprelentacion en que {e deve (uceder, Bertrand. Argent, diéf. arf. 218,
Gloff. 6. n.9. Ex quo confequitur ut [i plura ejufdem bominis pradia fint , €&*
diverfis territorijs fita diverfoetiam legibus , ©" conditionibus regantur capian-
tur, traniferantur , acquirantur non aliter , quam [i plura plurium effent patris
monia , quia quoties unum , Q" idem diver(o jure regitur , pro pluribus babetur;
C unus idemque homo diverfos Magifiratus gerens , aut of ficiys fungens , pro di«
werfis babetur , @ alius a [e ipfo.

12 Que eldrechode vindedad del fuero primero de jure dotium, en que
fe fundan ambas Conde(as, (e deva confiderar Real, y no perfonal, es cier-
to , porque el privilegio perfonal es aquel que trata del eftado, y calidad
de la perlona abfiralte ab omni materia reali, §. wltim. inflit. de jur. perfon,
junct. tit, fequent. Bertrand, Argent, ad confuet. Britanice, articul, 21 { gloff
6. n.7.verfic. Denique : Us perfonalia fint pure de perfinarum [fatu agi , opor
get fitra verum immobilium mixtaram , & abfiralte ab omni materia realis Y,
proligue a num. 16. Perfonale illud , denique cenfendumeft , [itra adjeitionem,
aut [ubgeclum reale , veluti atatis interdiitionis | legitimationis 5 excomunicatio=
pis , . L. exea,ubigloff. [f. de poflulando,l.relegatorum, §. interdicere, [f.
de interdiél. @ relegatis, Conque dilponiendo el dicho fuero , que lamu4
ger viuda aya de gozar de la poflefsion , y ulufiuto de los bienes rahizes de
{u marido yure dominiy , (e figue en neceflaria confequencia , que el referida
drecho de viudedad es Real , e inherente a la cofa {ita en el tecritorio de
Aragon , poflchida por el marido.

13 Lo que procede con mayor circunftancia , atendida la letra de di-
cho fuero, y la interpretacion que le dan todos los praéticos que elcrivies
ron (vbre puntos de viudedad , tegun (e puede ver en la decilion de Mons
ter, decif 8.n.33.@ 34. enque da diferencia del ufufruto a la viudedad,
conliderando &ts mas poderola , que aquel , Molino verbo widuitas, tit. ae
viduitat.fol.333. cum [eq. col. 1.5uclves decif. 58.n. 18. & 19. Miguel de
Moino in [uo reportorio, verbo Apprebenfio, fuper for. Muytas vezes, fol. 304
¢ol. 4. Selse tom., 1. decif. 25. . 64. cum feq. idem tom. 3. decif. 292. per tok,
for. unico, ann. 1678. tit. De los que tuvieren visdedad , for. a.tit. ae jurs
widuitat. fol. 124. por la razon , de que todos eftos defienden , que los pris
vilegios generales de Aragon , fon Reales, y (e reltringen al territorio, Bar-
daxi in tit. privileg. gener. Aragon.n. 5. cum feq. ¢l milmo Selse tem. 1. decif.
100, n. 16. Quia fimplex difpofitio non intelligitur , nifs de bowis perfonis o
pebus territort) difponentibus. ] ,

14 Y aisi, de qualquicr manera que quiera confiderarfe el citado dres
cho de viodedad,es a (aber,mixto perfonal,y Real,0 puramete Rcal?nn pue4
de tener extenfion a los bienes de otro Reyno,como (e pretéde.El St. Vice=
cancell. Cre(pl diét. obfervat.15.n.266. con Noguerol. y otros muchos que
cita Argentusin con/tit. Britan. artic. 218, 8. 9.1D1 : _Q_u:: rrT:;"r.i , dut mixia
funt aut duiste locorum , & rerum [itus fic [pellant ut alijs legibus , quam terris
gorif judicari non pofsint terminos quidem Legiflagoris Populi non exceaunt , fed

pec Vici[sim exceduntur ipf3,0r ut infinita [it comerciorum {I&:r{di Jure Rﬂﬂ.‘-‘;_lﬂﬂri
contractibus ,tefamentis ynegotiationibus , tamen ea fic infringitar, ut malr{&m.
O legibus locorum cedat. L. 1. [, puptilo, ff. de tutore, i:'.?' curatore .;L;r_. | Titiam,
§. tutor, de adminifirat. tutor. L confiitut. ff. ad municipal. |, certa forma, C. de
qur. Fife. lib. 10.1. cum unus, §.fiqui, ff. de bon. autb. jud. Fﬂﬂ} Clement. Pa=
Jeral. de re judic, C. per venerabii. ext. qul ﬁi'ﬂ fink legit.ds [ quis doas rf;?:'ﬂml




mune prediorit,lexira territ fF. de juris ommi j#if:. Finitaenim poteflat is,
pa¢ff wirtus. L. dam virum; C, de atcuraon. lib. 10. * _
15 Ni contralo gicho obfta , fife dixefle , que los confratos tomarian
rodd la eficacia del territorio , enque fe celebran, l. 34.de regul. jur. 1. [i
forous 50. §. final. delegat. 1. El Sefior Larrea en la decif. Granaten. 62. tom.
3. m, 3. tum feg. y Que A favor de dichas E[?ﬂd:fﬂ[sé no ib]!i: eftaria el averfe
celobrado Jos matrimoniales en Aragon , fifer c omicilio , y origen de
los Condes fus maridos la dicha Ciudad de Zaragoza ; por cuya caula , ya
fe arendiéfe a el lugar del contrato, 1 a el del domicilio ,no fe podria ne-
gar la viudedad , que fe controvierte , por quanto en lareftitucion de la do<
te , y {us lucros, feria la opinion mas admitida , lade arender al fuero, u
ley del domicilio del marido , que al de la fitvacion de los bienes, Cafanate
eonf. 5 4. n. 5 1. El Card. de Luc. de dof. tom. 6.difcurf. 128, n. 10. cum [eq.
Verlano de viduis, cap. 2. guz/f. 132. per tot. Porque efta refleccion, quea
mi vér es fa mas poderola , que {e dize por parte de dichas Condelas , fe [a<
tisface primero con 10 ' aﬁrfua el Sr. Covarrubias en el ¢it.de fponfalib. p.
2. cap.6. de contradl, conjugalis ¢ffect. en donde fatisfaciendo a lo dicho 3
e
. mnrf i EL:tE;uslf? para elto ,1: Ancarrano en el confil. 73. Decio en
i A enior conf.43. in fine, Calanco in confiit. Burgundie,
dt i-n: 4 §. 2.cum feq. y ¢l Senor Larrea , que [e haze cargo de efta milna
adaen contrato matrimonial hechoa fueros del Reyno de Valencia , def<
Fitj& d]:: aver dicho anum. ro. con la autoridad de muchos textos de Gre
E;::E d:ifs;l:ii?enia ; y Etms y que {e deve atender {iemprea la ley, o
: lon de los biene ‘ '
fegura opinion ydize , que :FE;;'EEE[? dﬂ{;l‘ﬂ:i{: ppers i e L
pacto de los contra E;IEE ]? 2 TitE ‘la w0 ey
Yocalh foc I}’ d:queyn la fugeta materia es lamas viva , y ¢lclas
y ,legun le puede ver a ndm. 11.con los figuientes
16 Fuerad la v) B e e
data d.de que la viudedad en Aragon no fe tiene, ni reputa por lucro
e y por quanto efta (e deve , fegun el cirado fuero de jure dotiam , y fus
Omprobantes , aun a {a moeer que cafa fint P | y ¥
< Real ; aque eftan tenidos los bienes fir r;ﬂd' EEE :;kgurm, it
: itos en dicho Re :
Practicos que tratan, dever(e [eguir la ley del domicil; Rt insuia
refracion de la dote Su y del domicilio del maridoen la
dR i cobind hs te , como fon Suelves en el tom. 3.conf. 15. n. 16. Bars
fanate 4 m-;rﬂ joram anicum, quod Ripacuvcia n. 6. cum [eq. El citado Ca4
de dote . ' 54.m. 57.hablan en terminos de exaccion , y reltitucion
im0 ponerle en boca la viudedad deverfls :
itindta razon die fa d : , pordeverle governar elta con
lla Audiencia de E.;lmgﬂz_;‘: ry‘lﬁ'éﬂ ticnc ailﬂ declarado repetidas vezes aque-
pattes de 1= 4892a , ¥ €n particular , en el ano paffado 1702. entre
ﬁﬂ?itcﬂ??gﬂ};};[}a Francilca de Belvis M::lﬂ de Fe rr?:yra : Mﬁrqut[ﬁ de
Xarch y Belvis M; “ud‘-’: Elnirduﬁ_ Pardo ; como hija de Don Manuel Ei-
Ana Belyis Eferiva Eipi; c Efﬁwnes de launa, y de la orra Dona Maria
4 repolicion de'los Lunmﬁ' d oncada vinda'del referido Marques, fobre
ia Pu::hs l'mS tla Joyofa yy M:urﬂn , ¥ demas bienes, que
;ﬂﬂg,maﬁ_,ﬂﬁ de la dicha Ei:TTrgn de (er dichos Marquefes domiciliados,
Mﬂ"lmﬂma\cn a mifma Eh;; dd't Valencia, averfe hechola capitulacion
:;“‘-IHES 0 ella:difourado el ad afueros de aquel Reyno , y muetto el
elle prwﬂfgm dtticulo de la viudedad, {oloen el maotive de

dr 4
19, ydeque ¢ M:? tcho cargo Real de los bienes fitos en dicho Rey-
1imosg fucros de Aragon, (e de<
YVid

AuEs , conforme 2 los m

7
¥i1 entender domiciliado en el ratione rei cite : fe concedio a dicha Marque-
fa Dofa Maria Apa la vindedad de dichos Lugares , y demis bienesque fu
difunto marido poflchia enaquel Reyno. Y aisi, esvifto , que parala viu-
dedad en Aragon , no (e atiende al domicilio del marido , filoloa la {itua«
cion de los bienes.

17 Y aunque fe me quieraarguir con el lugar de Bardaxi fuper foros in.
Regno Aragon. tit. quod Ripacurcia, O lit. ufq. ad clamorem , donde parece,
que tratando de la queftion , {i en los bienes teudales de aquel Reyno ten=
dria lugar la vindedad,quiere dezir a n.6. que el Senor Covarrubias d¢ fpon-
falib.en la part. 2. cap. 7. 0. 19 defiende : Que la vindedad deve extender~
fe afsi  los bienes de Aragon , como a los de otros Reynos. Efta doctrina,
ho folo no es contra lo que dexamos fundado, fi que ¢s comprobante anuci-
tro intento ; pues Covarrubias en dicho lugar aln. 11. y noal 19.como cita
Bardaxi , nada dize de la viudedad de Aragon , fegun fe puede ver por (u
contenido s antesfi, con los fundamentos que expreflafe ve , que habla li-
mitadamente de la reftitucion de dote , y fus lucros , inclinandole mas a Ia
opinion de Ancarrano , que a laduda propueita por Baldo en el ¢onfejo 208,
y aun ¢l dicho Bardaxiduda de la opinton de Covarrubias 5 pues dize alsiz
Si vera eft ejus fententia, 'y delpues profigue: Sed bona exi flentiaextra territo=
yium , @ Regnum non fubijcisntur regulis foralibus 5 por cuya razon , fiendo
elte ¢l unico Autor que clcrivio fobre los fueros de Aragon, parece devera
clarfe a {u dotiina; mayurmi‘:tt:,quandu {aco a luz (us obras en el ano 1592,
245. afios defpues del dicho fuero 1. de jure dotium, y no cita exemplar , ni
je ay, ni puede aver , deaverle concedido viudedad en los terminos de Dics

mnes{itos en otro Reyno.
18 Y elto esconforme i drecho , por que quando la fuccelsion de I3
muger esen propiedad a los bienes del marido, y la eftablece el miimo dre-

cho comun , fe extiende a bienes extra Regnum : Pero quando por el
gatuto particular prerende la poticision , & uiufruto de los bienes del mari-

do , o fuccefaion en ellos , no tiene inclufion en los de ageno territorio, fe-
gun doftamente lo dize Graciano cap. 120 n.8s.ibi: Quod difiam e/l de fue=
¢efiione uxoris vidue in quarta parte bonorum marits fi tres filiy fint ,aut pautio
#es cum alias in Oirilem portronem s intelis gendum eff de omnibus bonis mobislibus,
€~ immobilibus, [ffoe citis in domicilio virs few in alio territorio ol tllam rationem,
quia ifla quartadefertur a jure communi. Val.in ). cunéd. Pop. in 2, repetis. cal.
ultimayn. 94.C" 96, C.de fuma Trinit. Coler. de proce/]. executiv. part.1.cap.
3. n. 241.Cum alias in fatutis loquentibus ide [uceefsione [fuper fiitis copjugis
in boni predefunéii , five quo ad medietaten , few tertiam bonorum partem nop
weniant nifi bona y que funt ¢cita in territario fiat gentism cum catera bona regt-
lentur [ecundum [latuta propioram locorum in guibus reperiaptur. Barwl, ip
diét. l.cunéi, Pop.m.42.Cr ibi. ]al.n. 50.

19 Y loqueel Defenfor dela Condela Dona Felipa recurre a deziry
que el Conde Don Antonio en o prerenfo teitamento utando de las re-
.cervasque en el cap. 5. delos matnmoniales avila hecho de poder eltable-
cervindedad en el todo, uparte de {us Mayorazgos , lo aviia executado
concediendole viudedad , no folo en los eltados de Aragon, i tambicn en
Josdel Reyno de Valencia, comoie lecen la claulula z. extendida a num.

17.dela 2, parte del memorial ajuftado , v que con ello {e deveria cnten-
der capitulada por pacto efpecial de la miima conititucion. Elle ampoco

Jc puede lufragar : lo pumero , porque dicho teftamento k¢ declatonulo, y
dec




s & R - L.
de ningun efectoen la Real fentencia que dio la Audiencia de Zaragoza, en

dslafio 1667.que ala letra queda extendida en la 1. parte
;::5 'n:'li’tiﬁa:]?}rial a nam 3?4‘.:1@: fellevoafa execucion , fegun confta en
¢l cefumen de rodos los memorialesnum, 20, yals, 4:}& EE“HMEH!G nulo , y
Iﬂwﬂfﬂdﬂ , NO Fﬂﬂdf hﬂﬂ'ﬂf.[: Iﬂﬂritﬂ. L.1.3. > tot. bk, ‘ﬁ: de jmﬂﬁ# rﬁlﬂ

fprit lo teflamento. ) )
m';:; mif:: ﬂt:uﬂcﬂnﬁﬂ: , que aunque no fe huvizfle declarado nulo dis

cho teftamento , en jamas pudo el Conde Don Antonio dilponer contra las
leyes, y fueros del Reyno de Vatqncia. Por lo que dixo el Cenfultoen la
J. verbis legis 120. ff. de verbor. fignificat. Que 1a ley concede ﬁll:llltid de
teftar , pero coarctada a la del terrirorio. Lo mifmo mando el Senor Rey
Don Alonfo en la ley 1. ¢it. 28, partit. 3. Sefiorio es , poder que bome ba en [
cofa de facer de ells y en ellalo que quifieffe , fegun Dios , € fegun ¢l fwrm E igual
mente , fe hallava prevenido en el referido Reyno de Valencia, por ¢l fue-
ro 5 1. de teflamentis, Y es dodtrina comunmente admitida , (egun lo elcrive
Ant.Gomez in l.5. Tauriyn.2. Tondot.p. 1.r¢fol civil.c.33 m.2.Panlo Chiriftan,
decif . Belgife 51. volum.1.Conque el aver dicho el Conde D. Antonioen el
exprelfado nulo teltamento , que {u voluntad era , el que la Condefa Dona
Felipa (u muger , gozalle viudedad delos bienes fitos en dicho Reyno de
Valencia , no pedo dar drecho a efta, por fer contra lo prevenido en los
fueros de aquel Reyno , y e particular, enel 15.rub. de arris , y averfe
de ajaltar en [uo difpolicion a la letra de efte fuero , y a la de los demas que
entonces tema el dicho Reyno de Valencias mayormente , hallandofe pre=
venido en el fuero g.rubric. ubi inrem aétio,de los de dicho Re yno, que o=
dala vez q fuera aquel Reyno, (e tratafle de acciones Reales, i de demanda
de bienes rahizes {itosen ¢, fe devia juzgar, fegn las leyes, y fueros del mif<
mo Reyno, lin embargo de qualquier difpoficion en contrario,por la regla,
de que en los juizios , aunque en lo ordinatorio fe figa la ley , y coftumbre
del lugardel juizio, pero que enlo deciforio cl de las leyes del Jugar de la
colalita, extra Regnam , vel locum judicii , Malcard, de fatut. conclu. 6.m.

194.0°196. Cevallos commun. opinion. cap. 724. 0.1, barbola in colleéiang
adtext.inl, 1. God.de fuma Trinit. n. 7.

a1 Nipuede lutragar a las Condefas contra lo fundado, fi fe dixefleg
que a dicha Tenenciade Alcalatén , y demas Lugares del Reyno de Va-
li:m?m {eaviian umdﬂ Y agregado al Condadode Aranda, y Saltago , pox
el vinculo de Ia union que hizo de ambos Eftados el Conde Don Miguel, y,
aun Don Pedro Ximenez de Urrea ,en la capitulacion matrimonial de 12.

g:gﬁlff;hfﬂ 1412, yteltamento de 8. de Agoftode 142 1. y cartade bo-
ch-;::li; EFEi:la:f:m 1529.queriendo de aqui inferir,q por efta union de di-

3 rf‘f‘:‘-* 4! Mayorazgo de Aranda, era vilto,q el mifmo fundador avria
QUereo.q losbienes apregados cedieflen 1 la parte masNable,qual era el di

cho Codado de Aranda,y q por efta caufa tendrian lugar los fueros de Ara«

o0 en losLugaresde dicha Te neciade Alcalaten,y demasdel dicho Reyno

3 s D
e Valencia. Mieres de mayorat.p.1. quefl.58.n.239.Ripoll var, eefolut. cap.

1.m. -
dﬂratigg:;s?l%a?- in laverynt. eredit. part.y . cap.4.n. 27. porque efta confi-
blecis el Ev:ﬁ:;: EEE con dezir: Que el dicho fuero 15. rubr. de arris, le efta-
antesque (e f'mn:i;# D;::un Alonfo el Primero ,en ¢lcitado afio 1329. muy
de Don Miguel hsn?ﬂ:w““z%ﬂ de Aranda , y que fe hiziefle por el Co-
dicho Condado de Pumf “Sfgacionde dicha Tenencia de Alcalaren 2

4% Puesquando cfte adquirio dicha Tenencia , y

| 9
demas Villas, y Lugares de aquel Reyno de Valencia, ya eftavan afe ftosd
los fueros, privilegios, y coftumbres del mifmo Reyno,y afsi en (u difpo-
ficion, y agregacion a dicho mayorazgo,debieron regularfe a lo eftablecido
en dichos fueros , y en particular el s1. dé teflament. y demas
Lugares, que dexo citados a num., 20. y en efta forma lo entendicron eftas
milmas partes, puescomo queda dicho ajultandofe a lo difpucfto enlos

fueros 3. v 4. Ubi in rem aétio- Separaron las demandas, es a [aber para los
eftados de Aragon en la Audicnciade Zaragoga, y para los que aora fe

controvierten en ladel Reyno de Valencia, y afsi nada importa la union,
y agrezacion de dichos Lugaresal Condado de Aranda, para el referido
derecho de viudedad, aviendofe de f(egair en lo deciforio ex matura rei ci-

$e,ex traditis per Gail de arrefl. Imperis cap. 6.num. 23. L. [fed etfs [ucepis

25.8.1.8" L. ultima ff. de judis. Las Leyes, y fueros del referido Reyno de
Valencia, que florecian afsi al tiempo de la union, y fundacion del diche
mayorazgo, como al del contrato de los matrimoniales de dichas Condes

{as, y muerte de {us maridos.

22 Atodo lo que feajufla, quelos interpretes que afirman, quela
union, y agregacion de bienes a la cabeca del mayorazgo deve ceder a la
parte mas Noble, y a las reglas, Leyes, y fucros, afsi en lo ordinatorio, co=
mo en lo decilorios lo entienden en losterminosde que los bienes agre-
gados al antiguo mayorazgo eftan citos en diferentes Lugares, que lo fon
de un mifmo Reyno; pero no en los que eftan en diferentes Reynos {uje-
tos, y afeétos a diftinctas Leyes, como lo exprefla el Senor Vice-Cancellex
Crelpi, en la citada obfervacion 15. num. 305. cum [eqq. y [ vale para ello
de nueftro mayorazgo en el num. 306. Ver/. Immo ex boc: 1b1 & Quis euim
nunguam dicit aut dicere poteff poffefsionem captam de Ducatu del Infantado
in Regno Caflelle , extendi poffeant compreendere Varonias Regmi Valentic,
licet in eodermn majoracu comprecnfe fins, velexcv guod in Regno Aragonuam cap-
ta fuerit poffefsio Comitatus de Aranda,intelligatur etiam capta de Varonia
de Alcalaten, Benilloba, @ aliis opidis Regni Valentias boc mec wifum nec audi=
tum eff nec audiri poteff; funt enim corpora feparata diflincia, diflantia, © di<
verforum Regnoram, @ de uno ad aliud nulla poteft illatio fieri, quid enim ba-
bent commune Regna, que omnino [uponimus [eparata. X proligue a num.307.
Et experientia cotidiana comprobatur, O atu nunc evenit in Regno Aragonum
pofsidere comitatum de Aranda, Don Petrum Paulum de Urreas in Regno vero
Falentie, Don Foannem de Palafox, Marquionem de Ariza, Opidum ejufdem
majoratus de Aranda Regni Valentiz, C mirllies id wmfrr potefl. rDﬂ que f{e
{igue, que fiendo los Lugares de Alcalaten, y Baronia de Benilloba, del
Reyno de Valencia, la union al mayorazgo de Aramdano pudo influir en
perjuyzio de lo difpuefto en dichos fucros de Valencia, ni dar derecho para
la viudedad a que no eftavan {u)ctos.

23 Y por que el mayorazgo ¢ff Univer fitas falti non juris, qualis eff bea
reditas L, bereditas 62. ff. de regul. jur. Molina de primag. lib. 1. cap. 26. n.
0. Y afsi eftando ya los Lugares de dicho Reyno de Valencia, al ticmpo
de la agregacion, y union al dicho mayorazgo de Aranda, afectos
a las Leyes, fueros, coltumbres, y Privilegios del miimo Reyno, (e figue,
que en ellosaunque {e deva fuceder por las vocaciones de dichos mayorazs
gos, ka de (er ajoltandofe a dichos fueros de Valencia, Bertrandus Argent
dicto arti.218. num. 44. L. 3.8. final L. 4. §. guamqguawm [ . de fenfib. L.2étes

ris G, de Comis. & contraend. flipulat. L. final. de jurifdic. om.yndic. 1ondus
: {0,
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1 2 nueftro intento el 5
ﬂp;;::rlc srender al del Reyno de Aragon, donde efta el Condado de

Aranda, nialfuero primero rub. d fure dotism, POI la razon de que efte

H 2 Antonio Eﬂlﬂﬂ:fﬂ L.l g tagrip. 2,
citado Crefpi, indicta obfervatione 15.n. 288.

oS i el e s e cencien fe ol
t by 1[0s €l ~ ¥ . 3
e o L 5 U namio <o
§ 4. 241, 3. cols 4 Pl.:[ﬂgl'il"lﬂ {017, § Cone. ?'.. e O fﬁfd'-"{ mrertur {Iﬂ.ﬂ.ﬂfﬂm
Patavinum de fﬁff{ﬁfﬂ'ﬂfﬁﬂj fngm’m coartari ad Emr_m cita Iﬂfﬂﬂ territorio nec
extra porcigl. Barbofa, wot. 12 6. num. 34.1.'Grananu izﬂ{!?- L's Fﬂ,t.‘-". 120. 7
86. cum altasin (faturis fﬂq:wﬂu'ﬁm de fnrq;ﬁmﬂ; jﬂpcrﬂfrr: confugis in Elvum,r
pre defunch, five quo _,j ":_"’MHM.""F [feu terefam bonorim {:-H" #ﬂgﬂ:ﬂﬂ wl:,!IHﬂl_',
nifi bona, que J.I"rm,l-‘ cita in territorio __ﬂﬂtﬂfﬂmm .rr..:m cL£iera oona reguientur
[fecundum flatuta propiorum lucorum 1n guibus reperiuntur. UIIIEL:.IH.‘._I, ¢n la con-
{ult. 48. del tom, 1. num. 21. & confult. 71. tom. 2.1. 20. ib1: Praterea
inter bareditaria Comitis ngffppr .I:ij'ﬂil'.?f bona m:g&mt;a n I:rrunﬂu_r.'r .ﬁ':ﬂ&mq,
faventie, O Britinorii, pro guibus uon jufmgﬂmr ﬁammm Jfore Livii conti=
nuantium pofJefsionis, ut in [pecte dixit Rota, |
24 Y aunque convencida la Condeia Doia Felipa de efta verdad, re=
curiio adezir, que el dicho fuero 15. rub. de arris, exceptuaria el calo de
aver los contrayentes en la efcritura matrimonial capitulado viudedad , o
retencion en los bienesdel aicho Rcyno de Valencia , y que la contingen=
ciafe deveria entender atst hecho, refpetode que en lacarta de bodasel
Conde Don Antonio [u marido, fe relervo la facaltad,ibi:Se referva expref=
Sfamentedrecho  y facultad, afsi envida , como en muerte de podey ahiadir ,y at<
mientar dicha vindsdaa foral entodos los dichos bienes de [us E flados , Villas, o
Lugares o w en los que be pareciere de los arriba efpecificados , y confrontados @
Juttore alvedrio y voluntad s y quieren , y expreflamente confienten , que qual-
quitra ¢fcritura , s teflamento que biziere, i otorgare para diclo augmento ae
Uiudedad, [es parte, y porcion deefta efcritura , y capitulacion matrimonial. X
ulando de elta relerva en la claulula 2.del declarado nullo, & ineficaz tefta<
mento, qae citaen la 2, parte del memorial num. 13. Le avria aumentado
la vindedad en todos los bienes, y eitados de Aragon, y aun en los del
Rt}'nﬂ de Valencia, que baftaria parapoderla conleguir, {egun por practi-
Ca inconculamente oblervada en Aragon, lo trahen Suelves, tom. 1. Confs
28. num. 21, cum feqq. Sl &, tom. 3. decif. 252. 7. 10.cam feqgq. Ramon
F01i{. 55« Mum. 23. molinus, ae ritn nubiar, lib, 3. q. 29. num. 10.
m:ﬁﬂqiii 32’1‘3%”“‘3‘”‘-‘ i nada le puede (ufragar a dicha Condefa, en
S preaal ii;?::;a ¢ Alcalaten, y Varoniade Benillova, por que
8T tenga uiudf_-ja:d ik h;ﬁ g_‘-lllﬂ por patto elpecial no permite, que la mus
BN it e s e dltlifﬁ}flﬂ;ula:@us, ( quales fon los de que fe tra-
Zi0 del {ucceor pudiflr: ::::-E 1 ; tncla, ni menos que el marido en perjuy-
trimonial, i en o Ef;:‘:f- er &:{uﬂmug_r:rrwmduclad_tn ¢l contrato ma<
: i3, u difpolicion, y afsi es vifto que poc

que lolicita {in embargo de la mejora, o

f:“:his ’tii:m no puede alpirara la
dnda degl d;
¢l dicho nuilo t-ﬁf[’ﬁ.ﬂmf:ntug y la razon €S, por que el fuerodeve en-
CXLencion, n

tenderie a la | : '
aletra, fin ¢ | Interpretacion de cafo acalo, ni de
5[1- LEU“

Lnos a otros biepe -
Lnes, ¢l s decif, 24. num. 9. el Sr. Matheu de regim.

4+ 1n pramio fororum, 1bi ; Segun la f:lJTla
de

Reg.cap. 1.§. 2, num. 29. fusero

II
del fuero de Valencia, a 4 letra tan folamente fin aleana alegacion,ttin-
terpretacion, ¢l Senor Vice-Canceller Crelpi, en laobfervat. 1.m.16.
Iranloy in praxi pote/flat, cap. 89.n. 7. (120 SOMUG

26 Lo que procede conabundancia de razon, por que en dicho Reyno
de Valencia los vinculos rran{verfales (quales el Condado de Aranda ref«
peéto de averfe entroncado la fuccelsion en los decendientes de Don Mi-
guel de Urrea, {obrino del vinculador ) no eftan tenidosa la reftitucion, ni
conftitucion de dote alguna, nia (us lucros, ni menos a la tenuta foral, que
ob non folutam dotem, (¢ le concedia a la muger, {fegun con la autoridad del
Sefior Don Luis de Molina, Antonio Fabro, Caltillo, de alimentis; el Car=
denal de Luca, Antunes,de donat. regis, y otros muchos; lo dize Bus in
theat, Fur, Prud. tom. 1. cap. 17.n4m. 21. Lo que tambien (¢ hallaba pre-
venido en el fuero 7. rab. de beredibus inflit, comprobante de 1a autentica res
que C. communia de Legat.que tanto ha dado que difcurrir a los Interpretes,
y al intento el mifmo Bas part.1.cap.60. num. 106. in fine, bi : Si autem fi<
deicommi/fum inflitutum ab extraneo , aut tranfver[ali fuiffet, non eff dubitan-

dum , quod in illis bonis , adbuc in [ubfidiun, non bakcbit Thenutam Vidua , ut

judicavit Senatus Sententia per Daza, @c. Y profligue : Non enim juris ratio=
ne confonum effet y quod in bonis bujus fideicommifsi extranet , aut tranfver/a-
lis daretur Thenuta | propter non [olutam d-:_:«tm:f , quando ‘bﬂjﬂfﬂ?ﬂ#l ﬁﬂ:{mm-;
mifsi bona , non [unt obligata pro dotis refiitutione, Nlolina de Hifp. Primog.
lib.g.cap.6.num. 3. ctim [eqq. _ _

27 De que {etigue , que aunque el dicho Conde Don Antonio fe re4
fervo la facuitad de poder afiadir , y augmentar ¢l drecho de viudedad en
la parte, U en el todo de fus Eftados en favor de la dicha Condela Dona Fe-
lipa fu muger. Efto pudo tener lugar unicamente en los bienes de Aragon,
que por aficiencia Real , y coltumbre de juzgar , eftan obligados a fe<
mejante drecho ,.y (e admiren en ellos los pactos ; ¥ relervas , de que e
trata , aunque eften (ogetosa vinculo, 0 mayorazgos; I'f:g_un expreflan .‘.-u:l'-;
ves en el citado confefo 28. del tom. 1. Molino in reportorio foror. werbo Vi4
duitas, ver fic. Viduitas, fol. 332, Bardaxi in for. 8. n. 6. de apprebenfione,
Portoles obferv. 19. 0. 4. El Regente Sefse decif. s 8.m, 23, fom. 1. O dectf.
252. m. 11.¢0m. 3. El Regente Monter enla decif. 8. n. 32. Ramon ra:_mﬁg T
5. 1. Molino de ritunub. lib. 3. queft.28.num. 10, El Senor Leon desif.122.
lib. 2.m.9. pero no en los dichos Lugaresde la 1enencia de Alcalaten, y;
Baronia de Benilloba , porque en eftos , como afeftos a diltinctas leyes,
faeros , v coftumbres la exprefla convencion del Conde Don Antonio , no
pudo influir obligacion alguna de vindedad , ni tenuta foral, aun probado
el {ubfidio , por refiflirlo la paturaleza dcl mayorazgo tralverial , a que
eftan {ujetos El Sr.Don Luisde Molina /ib.4. de f:fflﬂ?hf’ﬂfﬁﬂg.mp- 6.mum. 3.
& ibidem addentes Antonius Faber. in C.lib.3.£1f. 23. dif. 10. Caftillo de
aliment. cap.36.n.30. El Cardenal de Luc. de dat.difcurf.145 . n.60. ElSe=

fior Leon decif. 122, tom.2.Bas in Theat. Furifprud. tom.1.6ap. 17.8.21. Oy
29. en donde califica , que en eftos Reynos de Caftilia conforme a fus Rea~
les Leyes , aun los moyorazgos de alcendiente, no eftan tenidos a la ref-
titucion de dote , ni fus luctos , @ tom. 2. cap. 60, num, 106, Certiada fon.

decif. decifs276. num.45 .

v :Ef ¥ Einguc no cigcurriera lo juridico de las razones,que quedan €n-
tendidas , baftaria en la contingencia para no {ufragarica la Condela Do«

@ia Felipa el augmento de I3 Viadedad a que afpira, claverle d:CliIEﬁEI;LI-:

b




I2 |
lo el eeltamento del referid
de Jas folemnidades prefcritas

aun por falt2 de volu ntad, enare -
la 2.parte del Memorial Ajultado nimz. 75 5.pag-130.y nant. 757. con las

por Fueros de dicho Reyno de Aragon, i
ncion 4 las razones que van exprefladas en

ien ues de teltamento nulo, € ineficaz ,no fubfilten las mandas,
ﬂ%aldg:sniiitm dexas profanas ( qual (e deve conll derar la de que fe tra-
ta) como hechaen 0dio , Y perjuizio del {nccellor en dicho mayorazgo,
L.final.C.de teffament Genua ae fevipt.privat.lib.6.cap.1.n.123 ﬂ: ﬁi_'[j“_““
Criltanco ad decif.Belgi[. 5 1. per tot.oolum. I Ferdinando de Elcano in tradk,

de teflament cap.15. per tot. Franquis decif. 552 ». 23.C fegq. Guido Papa

decifs 262, per tor, Gracian.diceptat. forenficap.763.mam. 14.
29 Niaun puede valer el dicho augmento de viudedad, con ¢l pretex4

tode efcritara privada s porque la dicha Con defa Dona Felipa no fe ha va-
lido del pretenio nulo teftamento , como a efcritura privada.Y alsino pue-«
de influir como atal , mayormente {iendo principio cierto , que quando la
nuilidad del relamento no folo es por defecto de las folemmidades , {1 por
falra de no conftar ciertamente , qual fue la voluntad delteftador.No fub~
{ifte , nivale aun por efcritura privada lo contenido en la pretendida diipo-
{icion, Elcaniodeteffament. en los cap.6.8" 7. la Rota Romana p.13. recent.
decif. 472. n.5. Gracian aiceptat.cap.763.n.18.8" cap.764.n.24. E1 Obiipo
Roca difput. jur. tom.1.cap.40.per tot. en donde {e extiende en las razones
Juridicas , que pueden por una, y otra parte deducirfe,y con Guido papz
Pafchﬂis_::':_ﬂfrfﬁm Patrie poteflatis , Velono, Peregrino,, Gomez, y oLros-
muchos. Triltany tom.2 decif. 49. num.34.Covarrublas practic.tom. 2.6.104
de folemmit, teflamenti n.19,

30 Continnando la Condefa Dofia Felipa en fu pretencion deduxos
Que aunque en la Baronia de Benilloba , y Sefiorio de Mifluta, no e le de
viclle conceder vindedad , en lo rocante 2 Ja Tenencia de Alcalaten,y Lus
gares de que e compone , no (¢ le podria negar 5 porque eftarian poblados
a Fueros de Aragon , y q [ega cllos, deveria decidir(e efta cotroverlia,y no
conforme alas Leyes del Reyno de Valencia : de lo que tambien {e quierg
ﬂ'[.'lliﬂ"-.l'l.:'.‘.}‘ﬂl \a Condefa Dona Juana Rocafull, en {u demanda de 8.de Ene<
rodelano 1721. enla 2. parte del Memorial Ajuftado,n. 781. defpuesde

aver contradicho en la mifmala viudedad a dicha Co na Fels
L ndefa Dona Feli
con los milmos F:.Il'ldEI'I'IEﬂ[{'}E que dexo referidos, P

31 Peropara que fe vea, que elte ultimo refugio:

: _ gioa que feacogen , en
ﬁ:j:vlaﬂs puu::f:: favorecer , y que por los inltrumentos de que (e valen : le
Eim} dﬂ;qu’i s L“EJIE:S de dicha Tenencia antes , y defpues de la funda-
A E}n;ymazgu » Yacltavan a Fueros del Reyno de Valencia; y que
de'Aragon E: ':ﬂ“.'““ alguno , que verthque eftar aquella al Fueco
Don ﬂglfur;[u E?{“m .f"irﬂtﬂr_ en hecho cierto, que la Mageltad del Bey

COr PHEE'F‘[:I\’:IIE R.':F?n.k{:tgllﬂ '-‘i-idﬂ cn Q. de Deziembre delano 13 ?ﬁ- n
Revtode Vah:gr;:ia E:m alentiz fol, 37. mando:que todos los Lugares del
Lo mitmo (e eftablec governaflen por {us Fueros, Leyes , y coltumbres.

' 10 con graves penas en otro privilegio, concedido a la

mifma Cindad de V : .
enello (e Itﬂnnuu:i:;];g;; ¢ 4.de Enero 1329. in corp.fol.80.B.y porque

Priucip .fo.26. 4 i_nf’b{t:wam:i.l en el Fuero 4. rub.de flabiliment.
los Lug,-.{;, i,; E:ﬁ;:iﬂypf“fm por Ley general,ibi : Ordenamos, que todos
Striares de Jog qualts ban ;;-: NEia en los guales Jeobferva oy Fuero de Aragon,los
enkido .y confienten 4 Jos prefentes Fueros , fean de
Lue=

I3

Fuero de Valencia por todos tiempos s mandamos , que en continente fea pucflo y
obfervado de becho el dicho Fuero de Valeneta, Lo

- 32 Promulgada clta Ley general, confta que Don Juan ;Tiim:ﬁé;i de

Urrea dueho de ladicha Tenencia de Alcalaten , pidioal Rey Don Pedro

de Arigon , que en remuneracion de fus fervicios, y de eltar prompro a

preltar , como preftava , el confeatimiento de que los Vaflallos eftantes, y
habitanres en los Lugares de dicha Tenencia renunciaflen al Fuero de Ara-
gan, (e dignafle concederle en ella , y fu territorio toda la Suprema Jurif=
diccion alta, y baxa , con mero mixto imperio , que refidia en (u Mageftad,
y con efecto, {efirvio condecendera la {uplica en In Real Decreto de 30.
de Mayo 1354. (26. afios defpues del dicho Fuero 4.) ¥ para que no hu-
viefle en lo venidero duda , {i el dicho Don Juan avia aprobado , o no el
referido Fuero 4. de fabiliment. Princip.Y q la Real refolucion defu Ma-
geftad era el de extinguir qualquier kuero- de  Aragon cn dicha
Tenencia, y que efta quedaffe comprehendidaen el ante dicho fuero 4.
miando expedir el Deceero con los motivos , y claufulas liguientes.

Attendentes , quod pratextu [upradicle Donationis Vs dictus Nobilis
( habla del dicho Don Juan Ximencz de Urrea ) confenciftis , © confenfum

praflaflis , quod babitatores Tenentie prediéia de Alcalaten , O terminorum

ejufdemn renuncient exprefic Foro Aragonum , & quod inter cos Fora Valentia
ndicit 3 Con Cuyo motivo concluye : Et bane concefsionem,C" donationem V-
bis , € weffris fucce [foribus , & aliis Dominis , tam mafculinis yquam femeni-
nis in prediciis fuccedentibus , [ub bac facimus conditione qﬂl-::ld babitatores Lo-
corum , & Tenentiis predicie ae Alcalatén ,ac terminaorum ejus, cum fufficien<
tibus publicis infirumentis renuncient exprefse Foro Aragonum , O que eis , as
inter eos Forus Regni Valentie indicetur. Segun [e lee en el ranto de dicho

Real Privilegio , que efta en la 2. parte del Memorial Ajultado, fol.102.n.
689. Y lo milmo contiene el otro, expedido en 10. de Abril del ano
1396. que es el del n.690. del dicho Memortal , los quales (e prefentaron

en los autos por la referida Condefa Dona Felipas y (e vale de ellosdicha

Dona Juana Rocatull. it ;
. 34 LaReal Merced comprehendida en eftos dos Privilegios , quedo

executoriada , pues todos los poflehedores de dicha Teneciade Alcalaten,
y fus Villas , y Lugares, les han dominado,, u::-u:n:.iﬂnd-:.: en ellos toda la di-
cha Jurifdiccion [uprema, con mero Mixto imperio : conftando efto de los
procefos de firma de drecho , que por la muerte del Conde Don Antonio
(» aftuaron entre Don Pedro Pablo Ximenez de Urrea , y el Marquesde
Ariza , fobre la interina poflefsion de dichas Villas , 'y Lugares , y exerci=
cio de la referida fuprema , aita , y baxa jurildicion, con mero mixto impe-
rio : de cuyos aatos de firma de drecho le haze mencion ¢n la primera par<
re del Memorial Ajultado. Y alsi es vilto quedar provado , que los comu=
nes de los dichos Lugares , renunciaron a dicho Fucro de Aragon; pues
de otra manera no podia tener lugar la Gracia , aviendole concedido, ibiz
Sub bac facimus conditione , quod babitatores Locorum , & Tenentis predicie
de Alcalaténm , cum [uf ficientibus publicis infirumentis renancient exprefie Foro
Aragonum. L. Toais §,ficbus, . de fideicommif[ariis ibertat.Harbola iractat.
gariis acciomat, 1t.num.3. O dic. 479. num. 7. Y plenilsimamente Antuncs
Portugal de dopat. Reg torm. 1 pre(ud.2.§.0.num. 25, cum feqq.

15 Delpues el Rey Don Alfonlo cl Tercero ,enel ano 1418. conce=

dié otro Fuero a la miima Ciudad, y Reyno de Valengia, que eselieprimo
L) de

-|'r4
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de 1a dicha rubrica de fabiliment. Erincp. que dla lerra es, como fe figue:

' fotlept vdo el Reyno

o poy diver/os o y muchos Fueros, y Privilegios 5 ¢ .
‘;"f;ﬁ::f:di » r; ir baxounaley € un I*ufr.::- , e/l es Fuero de Valencia | y
:.; algunos Luga res , y Villasde dicho Reynofe ufa de Fuerode Aragon : lo que

(babiandy con reverenicia ) eicontra los aiclios Fueros sy F riﬂiﬁg.\‘w; por ¢ffo fe

firva de bazer meried , y oraenar perpetuaments , que en tado el dicbo Reyno de

v e wiada « y vbfervada el dicho FuerodeValencia ycomo 4 Ley univer-
Jik:fi:;;:ﬁfﬂfirﬂg ;J;- H'If; enninguna Fiila :III':-' Lﬂgﬂrdf I?.I’Efi.ﬂ Rgﬂﬂ rig ﬁ'ﬂ liﬁ-
do , nir guardaido el dicho Fuerv de Aragon , pi alganas reliquras de aguels mayor=
meate , a0fendo los SeHores que fon ae dichos :[.:ugu res yen los i wales e ufa :Fllll_'ﬂl
de Aragon expreffamente confentido en Ew_.hmm de P’nffnrm ¥ prometido ju-
pir , y ebferoar os dicoos Fueros de Valencia. A clta fuplica relolvio , yacor-
da (i Mageitad y1b1 : Manda e/ Rey: Que [¢ gaarde el Fuero dej ey Don Al-

fonfo .L'tuhx_' ¢s el que le dexa cxrendido. i _

26 Ultimamente , 1 Mageltad del Senor Felipe 1V, en las Cortes que
cel o en la Villa de Moolen ¢l ano 1626. a pedimento de los tres Efta-
mentoe Ecletiattico ; Malitar, y Real , eltablecio por Ley general el Fue-
ro,27.del fol.12.pag.2.q a laletra es,ibi: Por quato en alganas partes de dicho
Repno de Valencia, los babitadores pretendeneffar poblados 4 Fueros de Aragis y
Jubre dicha pretenfion ba avido altercados , y pleytos , que ban ocafionado a las
partes gratfas [umas , y cantidades por refecar los quaies 5y por obfervacion,
¥ confervacion de ios Fueros delValencia | fuplican [ea provebido: queen todo
aquci Reyno fe guarde ol Fuerode Valencia , fin que f¢ pueda pretender, ni alegar
par-perfina alguna ; por ningun Fewipo que eftarian pobiages 2 Fuero de Ara-
goa. Y luMageltad ( vitto lojultincado de la tuplica ) lo mando afsi con el
pecreto: Place s (a Mageflad,

37 Derodoscliostueros, y privilegios; queda convencido, que en el
Reyno de Valencia ya nofe puede pretender, pi dezir que aya Villa, ni
Lugar pobladu, a facrode Avagon, n1 que en ¢l fe dexe de execuar,y ob-
lecvar eltuero de Valenaa. ( no obitante los inftrumentos de quelevalen
dichas Condefas.)

38 Puescl primero fereduce d un adto de Corte, concedide en las

quc e celebraton en Aragon el afio 519.que efta puetta ala letra num.
7to. legonda parre del Memorial Ajultado, en el qual e previno, que los
Lugates del Reynode Vaienaa, en ]

Sl * ', cnque {e guardale el fuero de Aragon,
I;-J b gozillen de todasaquellas precminencias, fueros, y coltam-
;Eh* :i‘}::";“ t_”“iﬂf' vecinosdel mitmo Reyno, y que la Juiticia de Ara-
EIL‘L‘EI :t'a t; ::'iw.lp:.i:;irhﬂms;l dichos LuLL;ar_::a. de la melma i‘t:qma que lo
WS phasiaiy S IEYROs y para que ciertamente conltafle, queipo-

5 deldiche Reyno de Valencia oblervaban el fuero de Aragon,

ke diocomilsion a Lo - - B B
pe de Ormn vancho de Oiono :
QuEdEnteo de un 0,y Sanche y a finde

ks o l_lm_“_:!'u; l.::m intervencion del Governador de laCiadad de
chos, " t;t‘:: aulu dﬂtﬂa ﬂii:lli' ) juﬁ:hcﬂﬁc_n en toda forma los reternidos he-
Elcrivano que es la ::!_":_’5' la '.iillgf:ncm 1}1I:n‘.¢:g,mn.‘|amcme lhecha porun
ral num.-} 1. hma‘lli‘hlcﬂnnnuada en dicha legunda parte del Memo-
ﬂllpll-r,:u;;_;, ctidich R .Hﬂﬂdﬂ pracva en la [u]cm pmu:ne., pl:frlclquu

aute de Corte no pudo derogar los tucros, y privilegios

EULIEEdid[}-.,ﬂdiqh Al
S adkna Clndad,. v Re : I ,
in h!.l:lm.'ujthﬂimnwnﬂcl e L S s

Bon nofer * Oy L1, © fere per tor.tit. C. quibus res indicata
/s Malcardo, de probat. volum. Joconelufs 1367 per 1ok, cum w:ufg.-:r:-

X
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Y porque la Mazeftad del Rey Don Martin en fu Real refceipto,
y auio de Corte de 28. de Setiembre del ano 1493. que cl
taa la letra in frabagante foror.Reg.Valentie fol. 36. a pedimento detodo
aquel Reyno de Valencis, y lus 3.ettamentos Ecletaitico, Militar, y Real,
declaro nullos los autos, Procetos, y Diligécias, que en aigunos vecinos, y
particilares de Chelva, y otros avia executado el Juiticia de Aragon, (con
el preresto de eftar poblados a faeros de aquel Reyno ) mandando : que
eft= no pudicra cxercer jurisdiccio faera loslimites de fu terntornos ibi: El
Fufhcia de Aragi téga (u furifdiceid limitada en [u territario, efto esdentro del
Reyno de Aragon, y s pueda conocery il cxtender [4 {urifdiccion 4 auto, canfa,
proczffo. u becbo, aftuado, wprovebido fuera del dicho Reyno, y por talel Sefior
Rey declara [2r nallos iriitos,y deningit Prm'ur todas,y qualefquiera procefos, [en-
fencias, pronunciaciones,y todos los demas Fruﬂ.:i{n_mnmr bechos por el dicho Fuf=
ticta de Aragon, [us Tenienter, 0 quale[qulera Ei;.ﬁl!lhlk,f [fuyos mnfm Iﬂ:j#mdﬂi
Oficiales, it otras per fonas de la Ciudad de Valencia,y fu Reyno X m::-.:ll:,!du elle
relcripto , el reterido anto de Corte le ha de conliderar nullo, Inehecaz , y
de ningun cfe€to , como a lubrepriciamente ganado , y en perjuizio de la
dicha Ciudad , v Reyno de Valencia. Salgado de Regia proteéi. p. 3.cap.10.
num.gz. Lartea allegat,3 n.6.Valen(.conf.83.pum.100.Arias de Mela Varr.
refolut. lib.2. cap.50.n.14, Avtunes Portug, de donat.Reg.tom.1.cap.2.m.19.
~9 Lootro porque dichoauro de Corte aunque pudicfie intluir en los
Lu?-an:s del Reynode Valencia,en jamas podialce comprecnbivode la Te-
qencia de Alcalatén, por qaanto eita delde elano 1 396.cn qle execuraron
los citados privilegios del Senor Rey D.Pedro,lobrc la ﬂﬂl‘lﬁ-‘:l&luﬁ[dF la Ju-
rif diccion Suprema, quedaron ( como va dgchu ) :i’tahlfﬂ 0s, y fujctos al
frero de Valencia. Y afsi hablando el referido auto ::ir: Corte de los Luga-
res ,que al tiempo delu concelsion e governallen afucros de Aragon,, ;:
vilto ,no poderle extender a otros. L. jus fingulare, ffdc I:gJEE:. L.1. f.
conflit. Princip.Malcardo de :'m‘.:b r pfru.#. fa:m.mmfuf J4.Barbola acelom.197.
altejon in alpbabet wer. iex.n.0 L. b :
Hﬂzf-%:?:li::ﬁh El]uppm:da embarazar la nota Lllf: la :Ipttﬂada d!llg:nn:t
del num, 71 1. pucs a mas, que aquella no e hizo como lc previno ;:l;l:
referido anto de Corte,no e le deve dar EILEEHf{?ﬁB. por fer coritearia ; c-
y +da contenido en los referidos privileglos; como por gcn la miima
;;t.m::! L 12. que la Baronia de Arcnozo, Y Lugar de Ludient,guarda-
i?'jf:lné::;u?dﬂ ;-’u;n;nn, y difputado polleriormente adicha dlllg:ncu,lli
:lll referido Lugar dE Ludient eltava, o :'nil pﬁ'ﬂ;l.lid;:;iif;i -Eidi AJ:E;?:;:E ;'
» OV T nforme a ¢llos en 1a B o r X
I:;Eé'?ugfl?il;;l;&if;-.;tdc Aragon, con las dos lentenciasg cltan en la fe-

| \ ' . le declaro;
del Memorial fo). 39.a los numeros 448.y 449.lc

EEI:.:?&F itltjichu Lugar de Ludient, d fmi':n‘}s. de ﬂr_agu;h y c:}; :ﬁd:: ;n;
rivo,y ofros I¢ denego la viededad, q 'i'_flll'{:“lt:-.h.l En[alir'fa umda :i}rﬁ-ﬂfrﬂ 3
cho.viuda ,ibt: Non confRat fuiffe legitime probatum ,ﬂ?'qﬂﬂmEF : yout 3
foco :h' Ladient ; qui ¢ f fitusin Fr.rfmy Regno F alentig, frr{.r.-:rrt ET?U : fh
num , aut [ervari deberi 3 lo que confirmo ¢l d;_lt:hu hu[!l:cmﬂd_ r.:r ]n; i
u:iud: {eptencia del num.449- {2 qu.all-::ulrnn dimanada Inme 1;.1[1]1:: - :
Principe en dicho Reynode Valencia, ienc , ¥ tuvo E:IQE - u:gglpﬂ
el text. in l. ﬂ'ﬂ.:;'.f.'.ifr c';.*g:b. Y por el pn'l-'ﬂt[;ln del 51. Key J.'JI'II_] _ E

. reipend
que exornan Don Geronymo de Leon tomt L. decif:81.nam.12. Crelp a

gbfervat. 1. D194 Matheu regi.Reg cap4.5:5 npyi-32.0 ¢ap.l :.5.1.115.3:.
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41 Deque e figue, que teniendo el dicho auto de Corte,y I?l dlIE:ﬂ:

cis enfu feguida hecha , contra € losfueros , y privilegios de dicho Rey
no de Valencia , averie ganado lin citacion de los Eftamentos Eclefialtico,
Militar,y Real del mifmo Reyno,y efpecialmere corra el El'l'fldﬂ privilegio,
y relcnptodel Rey D. Martin, expedido en Fi ano 1403.00 averle execu-
rado en puhl;u:iﬁ al guna (ucote nidu,}r por ulm_rm lo ]uzgadl:_] en Ic_2§ Ic Fﬁlfldﬂi
{entz:ias, (e haze convincente , que aung en dicha ptE[ﬂllﬁl.d:l diligencia (e
diga: G la Tenencia de Alcalaten eftava a fueros de Arago ,no pucdeaclla
darie allenfospucs lo milmo dize del dicho Lugar de Ludiéi,y ie declaro lo
contrario 5 y en lo particular de dicha Tenencia con mayorrazon e deva
declarar, por no aver acto pofsitivo que convenla cftar a fucros de Aragons
ante (ile ay de lo contrario, fc%un quedadicho, y relulta de los citados
privilegios del Senor Rey Don Pedroy y con elpecialidad del hallanamicn
to que hizo Don Juan Ximenes de Urrea,para obrenerics.

g2 El {egundo inltrumento fe reduce a la Real Cedula delpachada por

el Seior Rey D.Felipe I, al Virrey de Valenciaa los 23. de Junio delano
1562. (43.ahos defpues del auro de Corres que queda referido) en la qual
¢o ¢l fallo (upuelio de q los Lugates de la Tenencia de Alcalaten eftarian
poblados a fuerasde Aragon, (e previno:Por ende con tenor de las prefentes de
nuz/iracierta ciencia, y Real autoridaddeliberadamiente, y confulta,os decimos,
encargamos, y mandamas: gue pues que los Lugares que el dicho Conde de Aranda
tieneen fa dicha Tenencia de Alcalaten, ban fido,y effan poblaios a fuero de Ara-
€09, provebais, y deis orden, que ellos, yilos Vaffallos del dicho Conde , wecinos,
movadores, y habitadores em los Lugares de la dicha Tenencia fean tratados con-
Jorme alas Leyes, y fueros deldicho Reyno de Aragon, y no fe les baga agravio en
mian:ra alguna, nt ¢n cofa que les pertenefea, O,

43  EitaReal Cedulatan poco puede (ufragar, en prueva de eftar di-
cha Tenencia al fuero de Aragon. Lo primero, porque no confta fe huvief=
fe prefentado, ni hecho notoria al Virrey, que entoncesera de dicha Cin-
dad de Valencia, i menosde acto executivo algano de (u contenidos v afsi
no puede darfele fee alguna paraque firva de Ley, mayormente aviendo
pallado masdeun bglo in averlele dado cumplimiento, encuyo HEmMpo
qucdtlu prefenta la accion, para executarla, per pon ufum, L. ficut, ¢ L. [
quents Uod. de praferib, 30, vel 40. annorum, Garcia, de nobilitat. gloff. 6.n.
33-‘5’:'5." UIs tamen mon obflantibus, cum Jeqq. Lrobat, de effeld. immemor.
prejiribt. q. 14. art. 5. n.132. cum [eqq. Antonio Gomez, inL. 63. taur.
b;’!':-:’p-l“_i":": e ng-‘FPﬂH-'-'- par. q.eap.2.n.4. El Regente Selse,tom. 3. decif. 300.
P.21.0" 23. Lofegundo, porque la dicha Real Cedula fe gano con obrrep-
&0, y lubrrepeion, callando la verdad, y fuponiendo hechos que no avia,

Y contra las citadas Leyes particulares del dicho Reyno de Valencia, en

Cuyosterminos nodevio

: ni pudo dar drecho alguno a los Condes de 3
da’, ni a los referidos Lug i & csde Aran

. | gares de dicha Tenencia , por confiderarie nulla
%‘ﬂﬁ ningun efecto ,_i'r:gun los fucros 3.y 4. del d'u:ﬁu Reyno de ‘h’nl:ncia:
ij: T;fmmm jus aliquid fic impetratum , combrobantes de las leyes 2.y 7.
t:. L'].i‘dt lanaeva teCopil. y la Lio.pit.14. del milmo (ib. 4. El Senor
Wdecif.2 1. nam.g. tom.1. Mathen de regim.Reg. cap.4- 8. 7. num.4. cum

£qg. X i . . : _
{;Eﬁn 1 c:ﬁ: Eiuddi::; el vicio de obrepcion y lubrepcion la aicha Real ce<

43 porque en fu narrativa , v fuplica {e dio po
Bsgs x , ¥ lup por conitante
1{35‘;”;‘{‘:{}‘%;3:5 dela Tcnﬂnclahd-:: Alcalaten eftavan pobladosa fueros d;
RO HETO, que altiempo que fe impetro, no lo eftavan,ni po=

diag
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dian éftar, refpetorde que defpries de los Reales privilegios del Sefior Rey
Don Pedro, ya quedaton , y devicton quedar eftablecidor al fuero de Va-
lencia, por contidto , y clpecialatienio del di'chdami 10 Don Juan }t;irqéﬁr_:z‘ﬁ:‘_
Urrea , entonces dueno de di’clhf-‘i'ﬂn:ﬁtiﬂ F tft!i’:’-‘l"c‘.s'_?h:uw;:.} cap.ex part.de
of flcio de legat. cap.cum lib.2 0, de vefeript. Valenl, conf.69.num.90. Suloriano
de Fure Iﬁdiarf:ﬁw.hﬂbs: €apB, nuna. 5 6, ARtuncz de donat, tom. 1.cap.1 3
nium.gé. : -

. 44? Y aunque no mediaran los dichos pﬂ#ilﬁgiﬂ§,haﬂa ria para la abrep-
cion , y fubrepcion de dicha cedula , no averice tenindo pretentes en fu ob-
tento los fucros de Valenaa, que prevenian,deveife governar todo ¢l Rey-
no conformea ellos , Lin pet mitinie fucro de E'Lmsun, dict. cap. jhprr literis
20.deireferiptis; & ibidem Barbold incoliesian. ad _:'n{mnmfr. Gonzal 2s l' e-
Hes en el milmo cap. cum mulns, Y alst, 0 1€ e huviera prelentado al Vir-
rey , eile la huvicra uhcdccldu,pﬂlq no u?::t:umdn,cumpli_::ndu enlos ﬁ{ﬁ
ros 2. v 3. Rub. /i contra jus altqurd fuerit apetratum, que l_-a. lerra conric-
nen lo melmo q las Cltudas leyes 2,87 FiE 1 3.y 1 Luatie. 1 4.000.4.d¢ lanue-
va recopil. El milmo Matheu de regim. Reg.aiéh.cap.4.5.7. iy 3. cumn ftqq.
El Sefior Vicecanceller Crelpi pe 1. obfervat. §.0.340.9 341. X mas quan-
do en dicha Real cedula e perjudicava la utilidad , y cauta publica del di-
cho Reyno de Vaiencia,en quanto contenia lainoblervancia de fus fueros,
y privilegios 5 y cuucunicndp :.:l.t.i (ola -::n_n:unltmu:ng , con el meeres unica-
mente del privado que la lolicito ; por ningun camino puldn_:: l'l:r_ execurada.
L.2.C.de priviieg. fchol. tb. 12,101 2 Ut ne Jub pretexts privilegii concefi , vel
ﬂgg;’:mrmﬁ erefcat .::;.:f]'.:ar_u.:u , vel pnbﬂm ﬂ.{:ﬂf# uthiitas, -

45 Todo loqual letortalece mas, en vilta de no averle provado por
los Condes de Aranda acto alguno pofterior a dicha Real cedula,; que pu-
dicra it fdir {u oblervancia , que batta para queno fe deva arender.
L./inal.C.de decret.ab ordine faciend. L. 9.C.de leg. Valenl. Velalq. conf. 160,
pum.1 6. tom.2. Vela difcer. 36.n. 20, M’..].lllt:u de ve crimin, controv, 7.m.15.
Crelpi obfervat.103. . 14, Lalienjon 1n alpbabet. verbo. Lex n. ni. o :.'I:.
mavormente , concucriendo el que du!puc':. de du.ha* Real cedula en "15
Cortes del afio 1626. (e eltablecio el citado fuero 27.40l.12. poria Mag:;'i_-
tad del Senor Felipe V. enel qu.:.} ::xpn:ﬂ.um:nh: \c manda, que ipur Nin'
gun pretexto , caula, 0 motivu e pudiciic ya enjamas pretender, que en
el Reyno de Valencia huvielle poblado, Lugar algunoa -Iu;ruldr:lﬁmgm;._
quedando por efte fuero antiquado en dicho Reyno de _'ll"-“‘;"'rﬂq“:'.'
quier acto de poblacion, 3 Fueros de Aragon, como lo E.\El‘cl . dﬁl'i.l':ﬂ
Theat. Tur. Prud. tom. 1.in prelud.n. 46. Lo donde dLIptlt_i EI:“LI 'E 2
el onge ﬁ ruvo ¢l averle |,"|L]i.‘u.u£h.l cll L‘ll:uu l"n..L' Yo de vJIEEul J- DIJHEJ'S_ ‘ !'.!-*.
gaie ﬁ:;l tueros de :\rﬂ;{], y lacotmua ut_xtu'l-_-u], y pi:}'t-:il.‘., q de ello l‘:. Ilé.,}.];l
HIIE b1 : _Q_:md Jrﬂ.’qﬂ.ll'm.r.l babermius _mf ;ru.ll'}'.,f;if. l I Lm:-*.ijﬂ_m .HI'EII fR:ﬂ;
wubi rogantibus ommions Regni Brachiis, flabilrium .f"”f y U0 1Y GRilA }E .I
parte c}f tetero forus Aragonam feruareiur , [ed quod In univerfo Regno folun

deberet Valentie foros obfervars. Luyalcy municipal tuvo, y hatenido la

devida oblervancia , lin que le aya entendido , vilio, niowdo cola en can-

(rario s y aiss conforme a ella e deve juzgar la _pr:_;lln:ml.: c?ntmwﬂif-::ﬂ;
mo a polteniormente hecha, con pleno conecimicnto, ':r p:m 3, };I:fb;;,
dudas, vy controverilas que la miima rehere. L.zf:.r{:;rj T."EJ ’f"f'[;u”; 1 d;
Gonzales Telles ad text. in cap.com §anio 11. de confiit. AnTuncs Ju

_ p : 3. guee decidit cafura dn<
dﬂﬂ.lr-rfg-“"-'”- 1 .1:-1;’*1"J"J"”"‘1"I 1 } s ‘f [j::..l- ﬁ..- I.blu .L-f."f ﬁ'ﬂ-" 3 'I bjuﬂi"
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biwn,in quo erat opiniontm contravietas comprebendit etiam megotia Tﬁﬁ?
O cafus pendentes, atq precedentes ante publicationems CONg ﬁﬂrEELfHE; al
fiicro al ticpo de los corratos del matrimonio de fa Condela Dona ipa-IF._
de 1a dicha D. Juana Rocatull , es \raﬂ:u que no pucden pretender para ia
viudedad , q la dicha Tenencia eltaria poblada a fuetos de Aragon, por te-
ner contea si, ademas de las razones que quedan ponderadas, la citada ley,
municipal, que lo refifte. |
46 El owo inftrumento de que fe valen es , el arrenda-
micnto que Dona Terefa de Ixar, muger que tuc de Don Pedro J{Inyﬂnczl-
de Urrea , otorgo en 9.de Otubre deiano 1431. 2,partedel Memorial .
674.intentando por ¢l probar , que deladicha Tenenciade Alcalaten go-
20 viudedad la mencionada Dona Terefa , el qual rampoco puede lnflair
para venficar,que eftarian los Lugares de que fe compone 2 fucrosde Ara-
gon, ni menos para eftablecer la vindedad que fe pretende. !
47 Pues fobre no conttar, quecl dicho arrendamiento huviefle tenido
exccucion aleuna ( requifitoque (e devia aver provado ) es conftante , que
en Ja capitulacion matrimonial , que fe celebro entre partes del referido D‘.
Pedro Ximenez de Urrea , y dicha Dona Terefa de 1xar, que eslaque va
extendida en el fupuelto 2. de la 1.parte de el Memorial Ajultado num. 1,
con los (iguientes. El dicho Don Pedro ( dueno abloluro de dicha Tenen-
cia) capitnlo , que la referida fu muoger wviefle la feguridad , y refguardo
de (u adote , y arras, en los Lugares de aquella ; y afsi, muerto Don Pedro,
no cave duda en que Dona Terefa quedo pollechedora de aquellos
mientras no [e le pagalle u adote ;s por lo que el citado arrendamicato fe
devio de entender hecho , en fuerca del titulode la referida retencion, y
no del de la vindedud, como (¢ prerende: porque quando la efcritura, u au-
to (e otorga fimpliciter, y {in diltincion , {e entiende firmado de la forma,y
modo que mejor por drecho pueda (ubfiltic , y que masconforme fea a la
ley del rerritorio , donde eftan citos los bienes lobre que fe contrata, Sal-
gad0 in laberint. credit.p.2.cap.2 3. vum.5 «cum feqq. O de retent. 2. part.cap,
13.8.1.Antonio Gomez in L. 3.taur. num.105.Caltillo /ib.2..controver.cap.7.
C lib.6.cap.113. Y alsiesvilto , que aquel arrendamiento folo pudo tener
cfello, en quantoa la (eguridad de dicho dote, que en los mifmos Lugares

fe le aviacapitulado , pues en ellono fe perjudicavan los fueros de aquel
Reyno de Valencia, ni lo padtado en lo refpedtante al drecho de {eguri-
dad , y obligacion que las Villas , y Lugares de dicha Tenencia hizieron
en favor de la referida Dona Terefa.

48 Amas,que al tiempo que {e otorgo dicha capitulacion matrimonial
entre Don Pedro, y Dona Terefa , la Tenenciade Alcalaten no eftava {i-
Jetaa Mayorazgoalguno , y Don Pedro , como duciio ableluto de clla,pu-
do gratificar a fu muger ; y mas , quando &fta le truxo un dote tan pingue,
como el que (e contiene en el cap. 1.y 2. de dichos mattimoniales, Y afsi
nopuede fervirde exemplar el cafo de Dona Terefa, al de los matrimonios
de la dicha Condefa Dona Eelipa , y Dofia Juana Rocafull.

49 Elotro inftrumento fe reduce a la fentencia , y votos , que obtuvo
Dnn.::u Juana de Toledo , (obre la aprenfion de los Lugares de Aranda Y
demasdel Reyno de Aragon , que van extendidosa num.7o01.de la z, parl
te de dicho Memorial Ajuftado. De efte exemplar trata Sefse en Ja aeclf.
252.del tom. 3 .num. 1.y legun los motivos que ally exprella, y reftitucion
<on que habla , no fe extendio abienes de otro territorio 4 fino limitadas<

nicn=

~mente a losde Aragon,Fuera de que la citada Dofia Juana de Toledo con~
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currio ¢n el vincalo de la union s que queda extendido anum. 77. con los
liguientes de la primera partede Eil;hg Memorial,por ¢l qual u:;,r?fe govier-
na, y ha governado la fuccefsion de dicho mayorazgo ; y fin embargo la.
repolicion que gano, fue como a caradora de fu hijo, fin que en (u nom-
bre propio legrafle tenuta , ni vindedad en Lugaralguno de los del Reyno
de Valenciay aunque fe capitalo por pacto efpecial , y fe ratifico , y apro-
bo en la difpoficion teftamentaria del Conde fu marldo,que balta para que
clie exemplar nada conduzga al intento.

50  El altimo codicillo de Don Juan Ximeanez de Urrea que otorgo
ante Juan Ferrer Notario, en 30, d¢ Setiembre del afio 1 s86.que queda d
laletraa n.692. {egunda parte del Memorial Ajuftado, no puede huzer fee
para verificar,que la dicha Tenencia de Alcalaten eftuviefle poblada 2 fue-
ros de Aragon , ni que en ella fe obfecvalle , ni Giguiclle tal fueco.Pues aun-
que para gratificar a ladicha Dofa Juana de Toledo fu muger, en ¢l aog-
mento de Viudedad exprefio , que la dicha Tenencia eftaria a fueros de
Aragon ; fobre quedar ya provado , que la dicha Condzfa Dofia Juana no
entro,ni gozo de vindedad en los Lugaresdel Reyno de Valencia,es conf-
tante , que dicha affercion no pudo perjudicar al {ucceflor en el mayoraz-
80, qual es el actual Conde de Aranda , Marques de Torres, Pas Jordan

lucubrat. volumen.3.lib.1 4. tit.1 6.0um.5 30" feqq. L.cum quis decedens, §.cos
aicillis [f.de legat.2. cam vulgatis,
s1  Conio hafta aqui ponderado, parece (¢ ha hecho plena, y eviden-
te demonitracion, que en los inftrumentos prefentados Real Cedula del
Senor Felipe 1. y fueros de Aragon, no fe ha vertificado, ni probado, que
los Lugares de la Tenenciade Alcalaten,elten, nidevan eltar afueros de
aquel Reyno, q en ellos no fe {iga, ni obierve al prelente,ni g e aya obfer+
vado de liglos a efta parte, ni (e deva (eguir, ni oblervar el dicho fueros an-
tes {1 confta de lo contrario por averle obfervado, y executoriado fiempre,
y en todos tiempos, y delpuesde los privilegios del Senor Rey Don Pe-
dro, concedidos a favor de Don Juan Ximenez de Urrea, en los afos 1 3544
y 1396. ¢l fuero de Valencia. Por loque (e ligue, que en dicha Teneucia,
con ¢l pretexto de eftar pobladaa facros de Aragon, no (e puede conceder
vindedad, v mas a vilta de los exemplares, y Sentencias, que eftan i la le=
tra extendidas en los numeros 4438: y 449. (egunda parte del Memorial
juftado.
ﬁjg : Y es digno de refleccion, q aviendofe c-::nm_:edidu ¢l fuero de la via-
dedad en el afo 1247. los interpretes, que poiteriormente han elcrito, y
tratado de ella, y (us privilegios, que fon Molinus in re part. f'-::-r. verbo vi-
duitas fol. 332, Portoles inverbo viduitas a num. 406. Molinos; in pr.:p%?. Jidi
tiar. Regni Aragon. tit. prwr_{fu fuper a vifione bonarum verf, i;-:m alsimifmo
(e advicrte fol. 1180. Bardaxiin for. 8.m.6.de aprebenfione, idem Portoles,
obfervat. 19. num. 4. O in traclat, de conforts cap. 46.num. 1.el Re-
gente Selse, ti:"f{,l": 5 S, mam, 2 3 Wﬁ'.!' I.C" decif. 352. 0" 253, tom, 3 S‘L'IEI-
ves en losConlejos 23. Y IH..dci L1D, I. el Regente J."r‘.l':unn:r en 1i.1 decif. 8.
Verono Conf. 39.Ramon conf.55.Molinus de Rita ﬂnﬁrrmr.mm.:..l.’rir._’:,hgmtfi'.
- %.m. 10.el St.Leon, declf. 122, /1b.2.y OLLOS muchos,no traygan excplar :'IT
ouno de averfe concedido viudedad en bienes del Reynode Valencia, ni
oLro alguno,como tambien , g aviendole n?amr:nn.‘.ﬂ los Condes u:Ir:_r"nand;l,
{iempre en Aragon, antes, y delpues del vinculo llamado de [a union ,iEur.',
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(- hizode dicha Tenencia al Condado de Aranda, nofe aya hecho conf-

rortado convenclonalmentes

tar de exemplaryni calo difputado, U CXect e Suhiiednd s

vzl ; huvicra conce :
O encnco cayacrcuntnci entaoros o prude
A e tie do vindedad en Lugar a
cn jamis, ni en ninguntiempo (e ha gozado VIMAe i olar & conlta averle
los de dicho Reyno,y masavilta que en ¢l unico ex mp .;iq::i.mchn o
onrrovertido, que es el de'la cirada Cathialing r“'—’-‘“‘-‘?- Ytk bt
i, lominmaghy L oS L, S
Ja Audiencia de Valencia, @ en el oule i L e
inifiros Aragoneles, que balla para que cn uueltroca u o *
E Tp;: prerenden E‘l parte de las dichas Condelas Dofa Felipa, y Dona
1 Rocabert. chets
]u:;n; l Sin que a lo dicho obften las{entencias d:adas End!:lhil’:ﬂiﬂfﬂ;:}ﬂ g:
Zarageca en lo tocante 4 lﬂs_eﬂadus, y Lugares Citos T. t*:izér IL:-I-’ D
Aragon , porque lo pronunciado en aquelias, no puese A 0 fﬁurVi-
bienes del dicho Reyno de Valencia, legun lo dize, Y ':f'fm“:" e
ce-Canceller Crelp, con muchos en la r.:il;;id;t_ oblervacion l'iﬂ: i 1..’ :
272. con los figuientes, y mas quando en la dicha Audiencia < 1ragoca,
nada fe controvertio fobre los Lugares dela “Lenencia d' ﬂicl‘lan.,r:.,.
y Baronias del Reyno de Valencia, y concurrir como vd fundado diverii«
dad de razon de unosbienesa otros, _

: 3 .I.L Y por ultimos aunque puco elperangadas dela vindedad r::'l:urr;.'n
la Condela Dofa Felipa, y Dona Juana Rocafull; a pretender la tenuta 0=
ral, en la dicha Tenencia de Alcalaten, y Baronia de Benilloba, por las par=
ticulates Leyes, aue al tiempo de {us matrimoniales floreclan ¢n dicho
Reyno de Valencias es igualmente cierto, que fegun ellasde precilo fe les
ha de negar la tenuta, porque efta como queda fundado , no tienc
lugar en bienes de mayorazgo tran(verfal. Y aunquefucra de acendiente cl
de Aranda ( que no lo ¢s) la tenuta folo compete a la viuda, que intra an-
num luétus, no (e le paga la dote, ni (e le puede [atistacer en bienes libres.
El Seior Don Geronimo de Leon, tom. 2. decif’ 122. ¢l moderno Bas, con
muchos, tom. 1. cap. 17. num, 23, O 29. 0" tom. 2. cap. 60.num. 106. y €N
la contingencia confta, que alsi la Condefa Dona Felipa,como Dona Jua-
na Rocafull, fe ocoparon refpectivamente de los biencs, esa faber, la una
del Conde Don Antonio; y la otra de Don Dionifio Ximenez de Urrea (us
maridos ; y eltuvo en {us manos el pagarfe {us limitadas dotes fobre la pre-
fumpcion de paga, que induce tan dilatado tiempo. De todo lo que efpero
lo declararan alsi los Senores, que lo han de vorar S. 5.

ElDr.Vicente Flores.







